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RESUMEN

Actualmente las politicas publicas han generado una serie de transformaciones en el sistema
educativo, con el propdsito de crear un ambiente inclusivo que fomente una educacion integral de
calidad. Estos cambios representan retos tanto en la gestion institucional como en la préactica
pedagogica, con la meta de asegurar que todos los estudiantes tengan acceso a una educacién de calidad
que considere sus particularidades individuales y contextuales. En consecuencia, los educadores se ven
enfrentados al desafio de mejorar sus métodos educativos para abordar la diversidad, destacando la
colaboracion entre diversos actores educativos. Un ejemplo de ello es la co-ensefianza, que implica
que los docentes de aula regular y de Educacion Especial trabajen conjuntamente de manera
colaborativa. En este contexto, este estudio se enfoca en la relevancia de la co-docencia efectiva en el
aula regular y como este enfoque puede contribuir a mejorar la fluidez lectora de los estudiantes,
especialmente aquellos con necesidades educativas especiales en un establecimiento educativo

municipal en la comuna de Coronel.



ABSTRACT

Currently, public policies have generated a series of transformations in the educational system,
with the purpose of creating an inclusive environment that fosters quality comprehensive education.
These changes represent challenges both in institutional management and pedagogical practice, with
the goal of ensuring that all students have access to quality education that considers their individual
and contextual characteristics. Consequently, educators are faced with the challenge of improving their
educational methods to address diversity, emphasizing collaboration among various educational
stakeholders. An example of this is co-teaching, which involves regular classroom teachers and special
education teachers working together collaboratively. In this context, this study focuses on the relevance
of effective co-teaching in the regular classroom and how this approach can contribute to improving
students' reading fluency, especially those with special educational needs in a municipal educational

institution in the commune of Coronel.
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INTRODUCCION

La Reforma Educacional implica una serie de cambios sistémicos que han apuntado
a construir un sistema educacional inclusivo, que promueva una educacion de calidad
integral. Tales cambios constituyen desafios para la gestion institucional y pedagdgica,
debiendo garantizar que todos los estudiantes puedan acceder a una educacion de calidad con
oportunidades equivalentes de aprender y participar, considerando sus caracteristicas
individuales, econdmicas, sociales y culturales. De este modo, los/as docentes han debido
afrontar el reto de enriquecer las practicas educativas, para dar respuesta y atender a la
diversidad, enfatizando la colaboracion y participacion de distintos actores, entendiendo, por
ejemplo, que la definicion e implementacion de un plan de adecuaciones curriculares debe
ser elaborado y ejecutado en forma participativa y colaborativa, lo cual demanda el desarrollo
de estrategias de trabajo colaborativo. En particular, se plantea la practica de co-ensefianza
(MINEDUC, 2009 y 2012), lo cual implica un cambio en la estructura y organizacion de las
experiencias de ensefianza y aprendizaje en los establecimientos escolares, en donde los
docentes de aula regular y Educacion Especial trabajen en forma colaborativa en todo
momento (Revista de Estudios Teoricos y Epistemologicos en Politica Educativa, v. 5,
e2015321, p. 1, 2020.

Es por ello que esta investigacion esta basada en la importancia de la co-docencia
efectiva en el aula comin y como este trabajo realizado de forma exitosa puede contribuir a
potenciar la adquisicion de la fluidez lectora, mediante un plan de intervencién que ayudara
a disminuir las dificultades que presentan los estudiantes con necesidades educativas

especiales de un establecimiento educativo municipal de la comuna de Coronel.



PROBLEMA DE INVESTIGACION

DESCRIPCION DE CONTEXTO

El establecimiento educativo en el que se basa la investigacion es una entidad publica
administrada por la direccion de educacioén municipal D.E.M. Coronel, se encuentra ubicada
en la comuna de Coronel, atiende a 300 estudiantes que van desde los niveles de pre-kinder

hasta sexto afio basico.

Los ejes de accion de la comunidad escolar son los establecidos en los planes
normativos los que son: plan de convivencia escolar, plan de apoyo a la inclusién, plan de
formacion ciudadana, plan de integral de seguridad escolar P.1.S.E. y plan de afectividad,
sexualidad y género, de acuerdo a ellos se forman estrategias para abordar las diferentes areas

de acuerdo a un plan de trabajo a desarrollar anualmente.

La vision de este establecimiento busca ofrecer un servicio educativo integral con
foco en la diversidad, la identidad y el sentido de pertenencia, que a su vez permita la
progresion de aprendizajes en los estudiantes, enmarcando una cultura medioambiental y
participativa que promueva el respeto, la responsabilidad, la disciplina y la autonomia;
contribuyendo de este modo al bienestar social y la buena convivencia escolar, la mision
busca formar estudiantes auténomos que sean capaces de transmitir los valores
institucionales a su entorno social, adquiriendo aprendizajes integrales que satisfagan
plenamente las necesidades y expectativas, comprometidos con el cuidado del medio
ambiente, la diversidad y la igualdad de oportunidades, bajo los sellos educativos los que

son: Atencion a la diversidad, Sentido de pertenencia, Conciencia Ambiental.

El establecimiento educativo cuenta con programa de integracion escolar P.1.E. en
donde se atiende a estudiantes que presentan diferentes necesidades educativas especiales
tanto transitorias las que son: funcionamiento intelectual limitrofe (FIL), Trastorno
especifico del lenguaje (TEL), trastorno de déficit atencional con y sin hiperactividad

(TDAH) vy dificultades especificas del aprendizaje (D.E.A.) y necesidades educativas



especiales de tipo permanente como: discapacidad intelectual leve (DIL), trastorno del
espectro autista (TEA) e hipoacusia.

Para la atencion a la diversidad se cuenta con profesionales especialistas como:
profesoras diferenciales, psicopedagoga, psicéloga y fonoaudidéloga, los que a través de un

trabajo interdisciplinario abordan las necesidades educativas especiales de los estudiantes.

La co-docencia efectiva en el aula, es un enfoque educativo muy relevante en el
establecimiento educativo en el que se basa esta investigacion, donde dos profesores(as).
colaboran y trabajan juntos, compartiendo la responsabilidad de planificar, ensefiar y evaluar
a los estudiantes, esta labor educativa estd centrada en el enfoque de ensefianza inclusiva
donde se busca “eliminar todas las formas de discriminacion arbitraria que impidan el
aprendizaje y la participacion de los y las estudiantes” ( ley 20.835 ), es por ello que
considerando los diferentes ritmos y estilos de aprendizajes, se realiza una planificacion
diversificada de la ensefianza, en la cual profesores de asignaturas junto a profesoras
diferenciales realizan este trabajo centrado en la co-docencia para lograr atender a todos
los estudiantes sobre todo a aquellos con necesidades educativas especiales, utilizando sus
habilidades individuales (comunicacién efectiva, capacidad de resolucion de confictos) y
formacion profesional docente (Cook & Friend, 1995; Pratt, 2014; Scruggs et al., 2007,
pag.7) como también de apoyos administrativos y condiciones contextuales (Strogilos &
Stefanidis, 2015), que permitan el trabajo colaborativo entregando facilidades para la

planificacion y la adecuacion curricular necesaria.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La pandemia de COVID-19 que vivimos ha tenido un impacto sin precedentes en
todos los aspectos de nuestras vidas y uno de los més afectados ha sido la educacion.

El acceso desigual a la educacion se convirtid en una preocupacion importante para
la escuela durante la pandemia. Mientras que algunos estudiantes tienen acceso a recursos
educativos en linea y un entorno favorable para el aprendizaje en casa, otros se encontraron

en situaciones desfavorecidas. Muchos alumnos no tenian acceso a dispositivos electronicos



0 conexiones a internet estables, lo que los dejaba en una clara desventaja. “La desigualdad
en el acceso a oportunidades educativas por la via digital aumenta las brechas preexistentes
en materia de acceso a la informacién y el conocimiento, lo que més alla del proceso de
aprendizaje que se esta tratando de impulsar a través de la educacion a distancia dificulta
la socializacion y la inclusién en general (UNESCO, 2020, p. 6). Esta brecha digital agudizé
las desigualdades existentes y puso la necesidad de abordar la falta de infraestructura
tecnoldgica en algunas comunidades. Ademas, la educacion en linea plante6 desafios enrigen
términos de interaccion y participacion de los estudiantes. El aprendizaje virtual carece del

contacto social directo que se encuentra en el entorno escolar tradicional.

“La virtualidad supone el riesgo de pérdida del vinculo presencial y puede generar
tensiones por la sobreexposicion de docentes y estudiantes, o por las dificultades para
mantener la relacion y la mediacion pedagdgicas. Esto es especialmente cierto en los

niveles iniciales de educacion, en particular en el preescolar y el primario, en los que se
requiere un trabajo coordinado con padres, madres o cuidadores para el acompafiamiento
y la mediacion de los procesos de nifios y nifias” (CEPAL/UNESCO 2020 pag.11).

La falta de interaccion cara a cara con profesores y compafieros puede afectar
negativamente el desarrollo social y emocional de los estudiantes, asi como su motivacion y

compromiso con el aprendizaje.

Debido a lo anterior los estudiantes con necesidades educativas especiales
(transitorias y permanentes) de tercer afio basico de la escuela que participard en esta
investigacion, comenzaron el afio escolar con vacios significativos de sus aprendizajes, una
falta de adaptacion e interaccién social y desmotivacion, razén por la cual se han presentado
serias dificultades luego de realizar la evaluacion diagnostica de lenguaje en donde el 80%
de estos estudiantes que ya cuentan con el proceso lecto-escritor adquirido demostraron falta

de fluidez lectora al momento de leer textos en voz alta.

A pesar de que el establecimiento educativo permite y fomenta el trabajo en co-

docencia para suplir las necesidades de apoyo de los estudiantes, no siempre se logra



disminuir las barreras de acceso al curriculum, debido a diferentes variables de organizacién
para llevar a cabo una co-docencia de forma exitosa las cuales son: falta de comunicacion
entre docentes, falta de horas para realizar trabajo colaborativo, falta de estructura curricular,
falta de estrategias innovadoras y falta de seguimiento de las tareas acordadas. Todo esto
exacerba las habilidades de fluidez lectora en los estudiantes, los que a su vez demuestran
frustracion y bajo rendimiento escolar, lo que provoca rechazo y desmotivacion hacia el

aprendizaje.

La falta de estructura en cuanto al uso adecuado de la co-docencia en el aula ha
afectado los aprendizajes de algunos estudiantes en la asignatura de lenguaje y en la mayoria
de las asignaturas, ya que sabemos que la lectura es una habilidad transversal en todo el
curriculo, por lo tanto es importante mantener un trabajo en co-docencia de forma organizada
entre profesora de lenguaje y profesora de diferencial para lograr superar en conjunto las
barreras para acceder al aprendizaje que presentas estos estudiantes, evitando posibles
rezagos pedagdgicos los que serdn perjudiciales para que los estudiantes logren ser
promovidos a cursos superiores “El trabajo colaborativo es una metodologia que se utiliza
para alcanzar objetivos comunes y construir conocimiento, la cual supone que, al trabajar
de manera activa con otros en la busqueda de respuestas a necesidades o dificultades, el

desemperio de todos se fortalece”(Docente mas, 2023).

Por esta razon es de mucha importancia efectuar una investigacion que contribuya en
la disminucion de las dificultades de fluidez lectora de los estudiantes con necesidades

educativas especiales.

PREGUNTA DE INVESTIGACION

¢De qué forma una propuesta curricular basada en la co-docencia impacta en la
adquisicién de la fluidez lectora de los estudiantes de 3er. afio basico con necesidades

educativas especiales?



OBJETIVOS DE INVESTIGACION

Objetivo General:
Potenciar, a través de la co-docencia, la fluidez lectora de los estudiantes de 3er. afio

basico con necesidades educativas especiales.

Objetivos Especificos:
1.- Diversificar las estrategias investigativas y de aprendizajes utilizadas en el aula por la
investigadora.
2.- Potenciar el trabajo en co-docencia del equipo de aula de la asignatura de lenguaje de 3er.
Afio basico.
3.- Fortalecer la habilidad de fluidez lectora en los estudiantes participantes en esta

investigacion.

JUSTIFICACION DEL PROBLEMA

Segin el MINEDUC (2012), el curriculum nacional actual propone que los
estudiantes logren adquirir el aprendizaje de la lectura de forma contextualizada y
significativa durante los primeros afios de la ensefianza béasica. Tal aprendizaje se vio
descendido en la escuela de estudio debido a la educacion entregada de forma intermitente
durante la pandemia, sobre todo en aquellos estudiantes que presentan dificultades de
aprendizaje, las cuales se acentuaron al no contar con los recursos tecnoldgicos ni apoyos

necesarios de acuerdo a sus caracteristicas individuales.

Menéndez y Figares (2020) sefialan que los estudiantes con necesidades educativas
especiales pueden presentar mas obstaculos para lograr aprendizajes significativos por causas
tanto intrinsecas como contextuales y que es necesario brindar una intervencion educativa

para nivelar sus aprendizajes.

El proceso de aprendizaje de le lectura se ha dificultado debido a la ausencia de clases

presenciales, esto ha generado rezagos pedagdgicos significativos, ya que la adquisicion de



la lectura ha sido de forma paulatina, lo que conlleva a presentar una baja fluidez en la lectura.
Es por ello que Echeita (2011) considera que se debe realizar un abordaje oportuno y eficaz,
ante tal brecha educativa, ya que esto puede generar en los estudiantes desmotivacion,

frustracién, baja autoestima, lo que podria conllevar a una exclusién escolar como social.

Por otra parte, esta intervencion busca mejorar y diversificar las estrategias
investigativas de la investigadora, a través de un trabajo arduo y progresivo, puesto que “un
investigador (...) busca constantemente evidencia tanto del aprendizaje de sus estudiantes
como del impacto de sus propias practicas en los procesos y logros de aprendizaje”

(MINEDUC, 2017, p.39).

Ademas, se espera que la profesora de asignatura de lenguaje, profesora diferencial y
todos los estudiantes de tercer afio basico logren beneficiarse al dar solucion al problema de
la investigacion, potenciando el trabajo en co-docencia lo que brindara mas apoyo frente a la
falta de fluidez lectora, logrando avanzar en el curriculum alcanzando objetivos mas
desafiantes para todos los estudiantes, sobre todo a aquellos que presenten necesidades

educativas especiales.

MARCO TEORICO

1.- Aprendizaje de la fluidez lectora:

Las bases curriculares de lenguaje y comunicacion de 1° a 6° afio basico (2018)
mencionan que los lectores competentes extraen y construyen el significado de los textos
escritos, no solo a nivel literal sino también a nivel interpretativo. Comprender un texto
implica extraer informacion, inferir o interpretar aspectos que no estan expresamente dichos,
y evaluarlo criticamente. Esto supone que el lector asume un papel activo, relacionando sus
conocimientos previos con los mensajes que descubre en la lectura. De acuerdo con esta
visién, la ensefianza en la educacion bésica debe asegurar que el nifio esta en las mejores
condiciones para comprender un texto. Esto implica considerar aquellas dimensiones que la
literatura reciente reconoce como las mas relevantes en el desarrollo de estas competencias,

las cuales son: conciencia fonologica, fluidez y vocabulario. Una vez que los estudiantes



tienen el proceso lecto-escritor adquirido es de suma importancia reforzar la fluidez lectora,
ya que ademas las BCEB de lenguaje y comunicacion de 1° a 6° afio basico (2018) sefialan
que:

“La fluidez lectora consiste en leer de manera precisa, sin conciencia del esfuerzo y
con una entonacion o prosodia que exprese el sentido del texto. Un requisito para que los
estudiantes se conviertan en buenos lectores es lograr que lean fluidamente, tanto en
silencio como en voz alta. El lector que alcanza la fluidez deja de centrar sus esfuerzos en
la decodificacion y puede enfocar su atencion en lo que el texto comunica. Es importante
ayudar a los estudiantes a desarrollar la fluidez durante los primeros afios de la ensefianza
escolar y existe hoy el consenso de que esto se logra, sobre todo, mediante la lectura
abundante de textos reales, actividad que se complementa con la practica de lectura en voz
alta. En estas Bases se incluye la fluidez como objetivo hasta 6° basico, en aras de reforzar
la comprension lectora” (p.295).

Segun Baeza (2006), una de las estrategias metodoldgicas para reforzar la fluidez
lectora es la Lectura Guiada, la cual consiste en la realizacion de una lectura en voz alta
realizada por los estudiantes y a la vez los docentes van dando la instruccion directa en
correspondencia grafema/fonema y comprensiéon. Se puede comenzar a implementar con
estudiantes que poseen un nivel lector inicial, hasta aquellos que poseen un nivel mas
avanzado, por lo que se recomienda trabajarla en pequefios grupos de trabajo, organizados
de acuerdo a sus competencias lectoras y con material de apoyo correspondiente a dichas
caracteristicas. Los nifios se centran en la construccién del significado mientras usan
estrategias de solucion de problemas para descifrar palabras que no conocen, enfrentarse a
estructuras lingiisticas mas complejas, buscar fuentes de informacion para encontrar el
significado de una palabra; en sintesis, proporciona a los alumnos la posibilidad de
desarrollarse como lectores individuales mientras participan de una actividad con apoyo
social.

Es asi como la lectura es una competencia utilizada de forma transversal en todos los
aprendizajes y asignaturas del curriculum, puesto que lograr una mayor fluidez lectora ofrece

una mejora en estos aprendizajes, debido a que es relevante formar lectores activos y criticos,



que se sean capaces de educarse, informarse y recrearse con la informacién obtenida a través
de la lectura.

El buen uso de estrategias como la co-docencia puede ser realmente efectiva en la
superacion de las dificultades de fluidez lectora de los estudiantes de tercer afio basico, ya
que, al contar con dos docentes en el aula, se pueden implementar estrategias diferenciadas
y adaptadas a las necesidades especificas de cada estudiante. Esto puede incluir actividades
y ejercicios disefiados para fortalecer las habilidades de localizar informacion, interpretar y

relacionar, ademas de reflexionar sobre la informacion presente en el texto.

2.- Necesidades Educativas Especiales y el proceso lector:

Cada vez existe una mayor diversidad de estudiantes en las aulas de clases, ya sea a
causa de su origen social, cultural, caracteristicas individuales, entre otros. En este contexto,
es posible encontrar un grupo nifios, nifias y jévenes que presentan NEE, las que, por diversas
razones, impiden que progresen en el sistema educativo de manera regular, requiriendo asi
de profesionales que sean capaces de dar respuesta a sus caracteristicas. EIl MINEDUC

(2011), se refiere a las NEE como:

“aquellas necesidades educativas individuales que no pueden ser resueltas a través de los
medios y recursos metodoldgicos que habitualmente utiliza el docente para dar respuesta a
las diferencias individuales de sus alumnos y que requieren para ser atendidas de ajustes,
recursos y medidas pedagogicas especiales o de caracter extraordinario, distintas a las que

requieren comunmente la mayoria de los estudiantes” (p.15).

De acuerdo a lo que establece el Decreto N° 170/09, las NEE son las que padece un
estudiante que “precisa ayudas y recursos adicionales, ya sean humanos, materiales o
pedagdgicos, para conducir su proceso de desarrollo y aprendizaje, y contribuir al logro de
los fines de la educacion” (MINEDUC, 2009, p.2). Los estudiantes pueden presentar dos
tipos de NEE:



® NEE de caracter permanente: son las barreras que se presentan para poder aprender
y participar durante toda la escolaridad como consecuencia de una discapacidad
diagnosticada por un profesional competente y que requiere de apoyos Yy recursos especiales

para asegurar el aprendizaje escolar.

e NEE de caracter transitoria: son aquellas que requieren los alumnos en algun
momento de su vida escolar a consecuencia de un trastorno o discapacidad diagnosticada por
un profesional competente y que requiere de ayudas y recursos adicionales para acceder o

progresar en el curriculum en un determinado periodo de su escolarizacion.

EI MINEDUC (2008, p.8) establece que el aprendizaje de la lectura es esencial para
los estudiantes con NEE, ya que con ello contribuiran a mejorar su autonomia, independencia
y participacién social. De esta forma mejoraran su calidad de vida, sin olvidar que se deben
utilizar ayudas y recursos adicionales para su aprendizaje, con estrategias que les permita

analizar, razonar, enjuiciar, valorar, elaborar y crear a través de la comunicacion escrita.

De acuerdo con Swartz (2017) la ensefianza de la lectura a los estudiantes con
necesidades educativas especiales es un trabajo arduo y desafiante que se debe realizar de
forma gradual y sistematica. Por ello la lectura guiada es una metodologia de inclusién muy
utilizada para trabajar con estos estudiantes como con todo el grupo curso sin necesidad de
sacarlos del aula, sino més bien brindando apoyos considerando sus caracteristicas

individuales.

3.- Co-docencia en el aula:

La codocencia en el aula se basa en la idea de que dos 0 méas docentes trabajan juntos de
manera colaborativa, donde se comparten responsabilidades y se trabaja en equipo para
planificar, implementar y evaluar las actividades de ensefianza y aprendizaje. La
colaboracién implica una comunicacion abierta y fluida, el intercambio de ideas y la toma de

decisiones conjuntas.
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La co-ensefianza puede asumir distintas formas practicas, segin los distintos
enfoques y dependiendo del grado de aprendizaje y confianza entre los profesionales que
participan en ella el MINEDUC (2013) destaca las siguientes:

1.- Ensefianza de Apoyo: En este caso un docente adopta el papel de lider en la
instruccion mientras que otro profesional proporciona apoyo circulando entre los alumnos.
El profesional de apoyo observa o escucha a los estudiantes trabajando juntos y brinda ayuda
individual cuando es necesario, mientras que el docente lider continda dirigiendo la clase.

2.- Enseflanza Paralela: En este tipo de ensefianza, dos 0 mas personas trabajan con
grupos diferentes de alumnos en secciones distintas de la clase. Los co-ensefiantes pueden
rotar entre los grupos, y a veces puede haber un grupo de estudiantes trabajando sin un co-

ensefante al menos parte del tiempo.

3.- Ensefianza Complementaria: En este modelo de ensefianza dos docentes
contribuyen al proceso de ensefianza, desempefiando roles diferentes pero complementarios.
Esto puede incluir parafrasear lo que el otro profesor ha dicho o modelar ciertas habilidades

que el otro profesor describe, entre otras actividades.

4.- Enseflanza en Equipo: En este método de ensefianza dos 0 mas docentes realizan
conjuntamente las tareas que tradicionalmente realiza un Unico profesor en el aula,
incluyendo la planificacion, ensefianza, evaluacion y asumiendo responsabilidad por todos
los estudiantes de la clase. En este modelo, los profesores y miembros del equipo comparten

el liderazgo vy las responsabilidades.

Figura 1 - Enfoques de co-ensefianza
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Fuente: Rodriguesz (2012).

(Revista de Estudios Tedricos y Epistemologicos en Politica Educativa, v. 5, €2015321, p.
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DIAGNOSTICO DEL PROBLEMA

El presente estudio se basa en la metodologia de investigacion-accion, la cual permite
indagar en la practica por parte del docente, de manera colaborativa y con la finalidad de
mejorar sus practicas profesionales por medio de la accion y reflexion (Latorre, 2005). Esta
metodologia ofrece multiples beneficios puesto que es considerada como ““un instrumento
que genera cambio social y conocimiento educativo sobre la realidad social y/o educativa,

proporciona autonomia y da poder a quienes la realizan” (p.23).

Esta investigacion utiliza una metodologia mixta, ya que la muestra sera analizada a
través de un proceso cuantitativos como cualitativos. Este tipo de metodologias implica un
conjunto de procesos sistematicos, empiricos y criticos y ademas permite tener un
conocimiento mas acabado sobre la tematica que se estd estudiando (Hernandez-Sampieri y
Mendoza, 2018).

Los objetivos del diagnostico que ayudaron a detectar la presencia del problema en

el establecimiento educacional donde se llevd a cabo la investigacidn son los siguientes:

OBJETIVOS DEL DIAGNOSTICO

OBJETIVO CENTRAL.:
Mejorar las estrategias utilizadas y el nivel actual de la fluidez lectora en los

estudiantes de tercer afio basico con necesidades educativas especiales.

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

- Conocer la fluidez lectora de los estudiantes de tercer afio basico con necesidades
educativas especiales.

- Recoger informacion sobre los apoyos brindados a los estudiantes por los
profesionales involucrados, para el desarrollo de la fluidez lectora, durante el primer

semestre del afio 2023.
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ACTORES CLAVES:

Dentro de esta investigacion-accion, se pueden identificar varios actores claves que
desempefian roles fundamentales en el proceso de recoleccion de datos. A continuacion, se

mencionan los principales actores:

- Estudiantes pie transitorios y permanentes
- Profesora de lenguaje

- Profesora P.1.E. con mencion en D.E.A.

ESTRATEGIAS METODOLOGICAS

Para recoger informacion en la etapa diagnéstica y poder comprender a cabalidad las
causas y alcances del problema en estudio, se consideraron los siguientes instrumentos:
Bateria Psicopedagogica Evalua — 2, version chilena 4.0 (extracto), entrevista semi-

estructurada y pauta de observacion al aula.

La entrevista semi-estructurada y la pauta de observacion fueron elaboradas por la
investigadora y sometidas a una validacion a través de un juicio de expertos. Cada
instrumento fue revisado y validado por tres jueces antes de su aplicacion, estos fueron
seleccionados, de acuerdo a los criterios que se mencionan a continuacion: funcionarios del
area de educacion, con méas de 10 afios de experiencia y que cumplen un cargo docente y

directivo en un establecimiento educacional.

Ademas, se solicitd una autorizacion a los apoderados de los estudiantes participantes
de la investigacion, un consentimiento informado a la profesora de lenguaje del 3er. Afio
basico y un consentimiento informado de la pauta de observacion al aula a la profesora

diferencial, todo realizado previamente a la participacion en la investigacion.
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Todos los instrumentos utilizados permitieron recoger informacidn necesaria en torno

al problema de estudio y se describe cada uno de ellos a continuacion:

Extracto de bateria psicopedagogica EvaltUa-2 version chilena 4.0: Este instrumento de
recoleccion de datos se utilizé para conocer la fluidez lectora de los estudiantes de tercer afio
basico con necesidades educativas especiales, a través de él se da respuesta al primer objetivo
especifico de la etapa diagnostica. El uso de esta bateria se debe a que es una evaluacion
estandarizada que permite medir la exactitud lectora de los estudiantes de una forma objetiva.
Garcia (2021) define a la bateria Evalta- 2 version chilena 4.0 como:

“un instrumento de evaluacion valioso en las actuaciones de los psicologos y

psicopedagogos en contextos escolares de los paises de habla hispana por su

capacidad de relacionar su trabajo (especializado), con el de los profesores y

estudiantes que finalizan 2° basico o comienzan 3° basico” (p.8).

Entrevista semi-estructurada: Este instrumento se aplicé a la docente general basica de 3er.
Afo para recoger informacion respecto a los apoyos brindados a los estudiantes para el
desarrollo de la fluidez lectora, durante el primer semestre del afio 2023, buscando dar
respuesta al segundo objetivo especifico de la etapa diagnostica. Se utilizd esta técnica de
recoleccion de datos, ya que segin Taylor y Bogdan (2000), definen la entrevista en
profundidad como: Encuentros cara a cara entre el investigador y los informantes, dirigidos
hacia la comprension de las perspectivas que tienen los informantes respecto de sus vidas,

experiencias o situaciones, tal como las expresan con sus propias palabras”.

Pauta de observacion: Este instrumento fue aplicado por la profesora de lenguaje de tercer
afio basico durante un acompafiamiento al aula, con la finalidad de recabar informacion
respecto a los apoyos brindados a los estudiantes para el desarrollo de la fluidez lectora por
parte de la profesora diferencial, aportando mas informacion al 2do. Objetivo especifico de
la etapa diagndstica, tal como lo sefialan Delgado y Gutiérrez (2004) al decir que las pautas
de observacién se utilizan para registrar aspectos especificos, como la asistencia, tareas

cumplidas y calificaciones en el contexto de la practica docente.
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RESULTADOS DEL DIAGNOSTICO

Para brindar respuesta al primer objetivo especifico de la etapa diagndstica que es:
Conocer la fluidez lectora de los estudiantes de tercer afio basico con necesidades educativas
especiales, se utiliz6 el extracto de la prueba estandarizada EvalGa 2, version chilena 4.0,
evaluando a siete estudiantes pertenecientes al programa de integracion escolar (P.1.E.) de 3°
afio basico con proceso lecto-escritor adquirido y lectura silabica, de esta forma se puede
valorar la asociacion grafema-fonema en la lectura de pseudopalabras, lectura de palabras de
alta frecuencia y un texto de dificultad elemental. Para ello se aplicé la evaluacion de forma
individual, en donde los estudiantes realizaron una lectura en voz alta para valorizar la

exactitud en la decodificacion y en la fluidez lectora. Los resultados son los siguientes:

Resultados Exactitud Lectora
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M Lectura de Pseudopalabras M Lectura de palabras de alta frecuencia
Fluidez lectora M Expresividad lectora

H Velocidad lectora

Lectura de pseudopalabras: Esta tarea tiene el objetivo de evidenciar la eficacia del
estudiante en el uso del acceso fonolégico al Iéxico interno en la lectura, en donde es posible
sefialar que solo 1 estudiante obtiene el mayor porcentaje de logro que corresponde al 100%,
seguido por 1 estudiante que obtiene 79%, 2 estudiantes obtienen 75%, los resultados mas
descendidos son los siguientes: 1 estudiante obtiene 57%, 1 estudiante obtiene 54% y 1
estudiante obtiene 36%.
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Lectura de palabras de alta frecuencia: Esta tarea tiene como objetivo evidenciar
la eficacia del estudiante en el uso del acceso fonologico al 1éxico interno de la lectura, en
esta tarea 2 estudiantes obtuvieron 78% de logro, 1 estudiante obtuvo 74%, 1 estudiante
obtuvo 63% Y los resultados mas descendidos fueron los de 1 estudiante con 48% de logro 'y

2 estudiantes con 48% de logro.

Fluidez lectora: Esta tarea tiene como objetivo medir el grado de fluidez lectora de
lo que se puede determinar lo siguiente: 1 estudiante obtiene 86% de logro, 1 estudiante
obtiene 57% de logro y los resultados mas descendidos fueron: 3 estudiantes obtienen 29%

de logro y 2 estudiantes obtienen 0% de logro.

Expresividad lectora: Esta tarea tiene como objetivo medir el grado de expresividad
lectora que presentan los estudiantes los que obtienen los siguientes resultados: 1 estudiante
obtiene un 71% de logro, los resultados mas descendidos son: 1 estudiante con 57% de logro,
1 estudiante con 43% de logro, 2 estudiantes con 29% de logro y 2 estudiantes con 0% de

logro.

Velocidad lectora: Esta tarea tiene como finalidad valorar el grado de velocidad
lectora del estudiante, los que presentaron los siguientes resultados: 1 estudiante obtuvo 86%
de logro, 1 estudiante 29% de logro y 5 estudiantes 14% de logro, siendo este item en con
una mayor cantidad de estudiantes descendidos.

Para dar cumplimiento al segundo objetivo especifico de la etapa diagnostica:
Recoger informacion sobre los apoyos brindados a los estudiantes por los profesionales
involucrados, para el desarrollo de la fluidez lectora, durante el primer semestre del afio 2023,
se aplicd una pauta de observacion al aula a la profesora diferencial que trabaja con los

estudiantes P.1.E. de 3er. Afio basico, la que arrojo los siguientes resultados:

16



Pauta de Observacion al Aula
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De acuerdo a los indicadores adquiridos a través de la pauta de observacion se puede
destacar lo siguiente: la profesora diferencial generalmente utiliza al menos dos estrategias
para fomentar la fluidez lectora, también se observa que siempre desafia a sus estudiantes a
leer con fluidez palabras desconocidas y utiliza diversos recursos para promover la fluidez
en la lectura, tales como: material concreto, audiovisual e ilustrado, entre otros. Ademas,
ocasionalmente potencia el buen uso de la voz durante la lectura fluida en voz alta y corrige
habitos posturales de los estudiantes al momento de realizar la lectura. De todos los
indicadores de la pauta de observacion al aula destaca el uso de recursos y el fomento hacia

los estudiantes el uso de palabras desconocidas.

ANALISIS DE LA ENTREVISTA SEMI-ESTRUCTURADA

La entrevista semi-estructurada se aplico a la docente de la asignatura de lenguaje del
tercer afio basico. A través de la aplicacion de este instrumento se complementa nuevamente
el segundo objetivo especifico de la etapa diagnostica: Recoger informacion sobre los apoyos
brindados a los estudiantes por los profesionales involucrados, para el desarrollo de la fluidez

lectora, durante el primer semestre del afio 2023.

Para realizar el analisis de esta entrevista se utilizaron codigos que dieron mayor
sentido y relevancia al estudio de las practicas descritas. Estos codigos fueron: Aprendizaje

de la fluidez lectora, necesidades educativas especiales y el proceso lector, planificacion
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diversificada y co-docencia en el aula. De esta forma el analisis de cada uno de estos cadigos

se realiza de la siguiente manera:

- Aprendizaje de la fluidez lectora: Andrés Calero (2017) sefiala a la lectura fluida como
aquella que se realiza sin errores en cuanto al reconocimiento y decodificacion de palabras,
con un ritmo y expresion adecuada, acelerando o deteniendo la lectura, diferenciando el tono
de voz ante determinadas palabras o frases para lograr una mayor comprension del texto.
Ademas, sefiala que es una destreza esencial, la que ha sido mas evaluada y menos ensefiada

en las escuelas.

En este contexto, se puede mencionar que la docente utiliza diversas estrategias
pedagdgicas como lectura diaria los primeros 10 minutos, eee... lectura en voz alta, lectura
silenciosa, lectura compartida eee... plan lector también (entrevistada: 10 de agosto del
2023). Sin embargo, no se realizan actividades personalizadas en donde el foco sea la

ensefianza de la fluidez lectora.

En cuanto a la efectividad de las estrategias utilizadas para el aprendizaje de la fluidez
lectora con los estudiantes con necesidades educativas especiales la docente indica que ,
eee... no se ha visto mucho, ésea no se ha reflejado mucho, porque hay que considerar el
tema de la inasistencia de los estudiantes P.l.LE. que es alta, la gran mayoria de los
estudiantes pie son los que més faltan a clases, por ello ademas las horas de atencion de la
profesora diferencial y la psicopedagoga que es la encargada del plan lector no se ha podido
realizar de forma sistematica por la inasistencia de estos estudiantes también (entrevistada:
10 de agosto del 2023).

Los recursos utilizados por la docente de lenguaje para trabajar con los estudiantes y
promover la fluidez lectora son recursos digitales y textos, libros de comprension lectora,
los concursos con economia de fichas, en donde realizamos lecturas en voz alta, ya que de

esta forma puedo ir monitoreando el nivel lector. (entrevistada: 10 de agosto del 2023).
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Necesidades educativas especiales y el proceso lector: ElI Mineduc (2008) sefiala que el
aprendizaje de la lectura es fundamental para todos los estudiantes, sobre todo aquellos que
presentan necesidades educativas especiales, ya que de esta forma lograran obtener mayor
funcionalidad, autonomia, independencia y participacion social, la que se lograran con

apoyos adicionales e inclusion escolar.

En relacion a lo anterior la docente destaca aspectos positivos en sus estudiantes, lo
positivo es que algunos estudiantes se muestran muy entusiastas para llevar a cabo la
actividad... Eee... Por ejemplo: “A” yo he notado que tiene ganas de aprender, el “M”
también, “F” en ocasiones cuando él se lo propone puede hacer muchas cosas que a veces

por inseguridad no se atreve. (entrevistada: 10 de agosto del 2023).

La docente comenta que una de las dificultades que mas se presentaron en el
aprendizaje de la fluidez lectora fue el tema de la inasistencia, porque si revisamos el libro
de clases, la mayor cantidad de inasistencia la tienen los estudiantes P.1.E. (entrevistada: 10
de agosto del 2023).

Al consultar sobre los apoyos adicionales que se les proporciona a los estudiantes
durante el desarrollo de la fluidez lectora la docente sefiala que se realizaron adecuaciones
a los controles de lectura, de acuerdo a lo que ellos manejaban, eee... han sido apoyados
por la profesora diferencial, por la asistenze de aula eee... se le enviaban actividades cortas
al hogar, tiempo extra para las evaluaciones, interrogaciones orales, individuales, es decir
todas las estrategias que se le pueden brindar a un estudiante del P.I.E. (entrevistada: 10 de
agosto del 2023).

Co-docencia en el aula: La Co-docencia es un compendio de estrategias metodoldgicas de
imparticion de clase en la que participan varios docentes. El grado de colaboracion entre ellos
puede producirse en distintas fases de la docencia: planificacion, materiales, imparticion y

evaluacion. Garcia Ruiz, C. (2022).
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En este contexto desde el punto de vista de la docente de lenguaje de 3°afio basico la
co-docencia se lleva a cabo junto a la profesora diferencial, sefialando que Bueno...
preparamos las clases en las reuniones de trabajo colaborativo, nos ponemos de acuerdo
con las actividades, con los momentos de la clase, donde la profesora va a participar y...
eso es lo que se hace después de planificar coordinamos el momento en que la profesora

diferencial va a intervenir y se hace la clase.(entrevistada: 10 de agosto del 2023).

Sefiala ademas que la co-docencia no ha sido realmente efectiva durante el
aprendizaje de la fluidez lectora mencionando que falta porgue no siempre podemos realizar
las reuniones de coordinacién, debido a cambios o a reuniones extraordinarias y eso nos

impide planificar la co-docenciay eso se ve reflejado en el aprendizaje de los estudiantes.

CONCLUSIONES

Considerando los resultados obtenidos en la evaluacion diagnostica podemos decir
que, en la prueba de exactitud lectora, la mayoria de los estudiantes logra leer pseudopalabras
0 palabras falsas, decodificandolas paso a paso, empleando su codigo alfabético, a pesar de

que no tengan la posibilidad de emplear el reconocimiento global de las palabras.

En el caso de la lectura de palabras de alta frecuencia, en donde pueden reconocer de

forma global las palabras obtienen un nivel medio bajo.

En cuanto a la lectura del texto donde se debe apreciar la fluidez, decodificacion
adecuada de las palabras, los signos de puntuacion y la velocidad lectora, los estudiantes
obtienen bajos resultados, lo que deja en evidencia que poseen descendidas sus habilidades
de fluidez lectora, considerando las causas presentadas en el arbol del problema (Anexo 14),
las que son: falta de apoyo familiar en tareas (rutina de estudio en el hogar) y falta de

ensefianza de la fluidez lectora.
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De acuerdo a la informacién recogida a través de la pauta de observacion, se puede
sefialar que a pesar de que la profesora diferencial siempre utiliza diversos recursos, ya sean
concretos o audiovisuales, no siempre generan un mayor impacto, por esta razon debe
fomentar el uso de estrategias innovadoras y llamativas, ademas de reforzar el uso de un tono
de voz adecuado Yy la correccion de los habitos posturales al momento de la lectura de los

estudiantes.

Considerando la informacion obtenida a través de la entrevista semi-estructurada

realizada a la docente de lenguaje de 3° afio basico se puede inferir que:

- A pesar de que la docente sefiala utilizar diversas estrategias estan no apuntan a la
mejora de la fluidez lectora, ya que no ensefia como aprender a leer con fluidez, para

que de esta forma se desarrolle una mejor comprension de lectura.

- En cuanto a la efectividad de las estrategias mencionadas, la docente indica que
debido a la inasistencia de los estudiantes no se logra obtener un mayor desarrollo de
la fluidez lectora, sin embargo, esta habilidad se puede reforzar de igual manera,

aunque la asistencia de los estudiantes sea de forma intermitente.

- Los recursos mencionados por la docente como: recursos digitales, textos, libros de
comprension lectora, concursos de economia de fichas deben realizarse de forma

sistematica centrandose en reforzar la fluidez lectora.

- En los aspectos positivos que sefiala la docente solo destaca aspectos conductuales y

no reconoce avances pedagogicos en sus estudiantes, aunque estos sean los minimos.
- La docente sefiala que se brindaron apoyos a los estudiantes con necesidades

educativas especiales en cuanto a diversos recursos tales como: humanos (profesora

diferencial y asistente de aula), materiales y de acceso al curriculo.
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- Enrelacion a la co-docencia, la docente menciona que en ocasiones se relne junto a
la profesora diferencial para acordar algunas intervenciones de esta Ultima, aunque
en ningun momento de la entrevista menciona el enfoque de co-docencia que realiza
junto a su colega ya sea: ensefianza de apoyo, paralela, complementaria o en equipo,
lo que deja en manifiesto que la co-docencia no es una practica que tengan instalada

en el curso como equipo de aula.

- Debido a lo anterior queda en evidencia que no es efectiva la co-docencia entre ambas
profesionales, debido a falta coordinacion horaria, lo que va en desmedro de la

ensefianza de los estudiantes.

Por consiguiente, debido a los resultados obtenidos, se requiere implementar un plan
que favorezca la co-docencia, para fomentar el uso de estrategias y de esta forma favorecer
la fluidez lectora de los estudiantes de 3° afio basico con necesidades educativas especiales

como de todo el grupo curso.

DISENO, DESARROLLO Y EVALUACION DE LA INTERVENCION +
INNOVACION

Considerando los resultados obtenidos a partir de la evaluacion diagndstica los cuales
indican que los estudiantes de 3er. afio basico presentan serias dificultades al momento de
realizar la lectura de forma fluida, esto dificulta el aprendizaje de la comprension lectora,
sumado a la falta del uso de la co-docencia en el aula, debido al escaso tiempo para llevar a
cabo el trabajo colaborativo. Para salvaguardar los aprendizajes de los estudiantes se plantea
una intervencién que radica en la implementacion de un plan curricular para fortalecer las
estrategias utilizadas y el nivel actual de fluidez lectora a través de la co- docencia.

Esta intervencion se llevara a cabo entre la investigadora y la profesora de lenguaje

de 3er. afio bésico.

22



OBJETIVOS DE LA INTERVENCION

Objetivo general

e Fortalecer el nivel actual de la fluidez lectora en los estudiantes de tercer afo basico con

necesidades educativas especiales, a través de la co-docencia.

Objetivos especificos

e Disenar de manera colaborativa un plan para favorecer la fluidez lectora de los estudiantes

de tercer afio basico con necesidades educativas especiales, a través de la co-docencia.

e Implementar el plan para favorecer la fluidez lectora de los estudiantes de tercer afio basico

con necesidades educativas especiales, a través del uso de la co-docencia entre la profesora

de lenguaje y la profesora diferencial.

e Evaluar la efectividad de la implementacion a través de los resultados de aprendizaje de la

Fluidez lectora de los estudiantes.

POBLACION BENEFICIADA
La poblacion que sera beneficiada con la intervencion es la siguiente:

Involucrados

Justificacion de Participacion

Estrategia de
Mejora

Mejora Esperada

Estudiantes

Los estudiantes desempefiaran un
papel crucial, ya que realizaran el
dominio sobre su propio proceso de
aprendizaje de la fluidez lectora y al
mismo tiempo mejoraran  estos
aprendizajes tanto en lenguaje como
en las otras asignaturas.

Participar de manera actival
durante el proceso  de¢
adquisiciéon de la fluidez
lectora en experiencias de
aprendizaje de la lectura.

Adquirir competencias en la
fluidez lectora a través de Iq
implementaciéon de la co-
docencia en el aula.
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Profesora
Diferencial e
investigadora

La presencia de la profesora
diferencial se requiere dado que ella
dirigira el proceso de investigacion v
trabajo en equipo, colaborando de
forma activa junto a la profesora de
lenguaje de 3er. afio béasico con el
propdsito de implementar un plan de
intervencion con el fin de fortalecer
las habilidades de fluidez lectora de
los estudiantes.

Elaboracion de un plan de
intervencion que involucra el
aprendizaje activo, con el
objetivo de que los estudiantes

puedan utilizarlo en el
transcurso del proceso de
ensefianza-aprendizaje de 4

lectura.

Desarrollar habilidades
profesionales de liderazgo en
el proceso de colaboracion
con otros docentes, de esta
forma se veran fortalecidas
las herramientas curriculares
de la investigadora en pro
del trabajo en co-docencia.

Profesora de
lenguaje 3° afio
bésico

La implicacion de esta profesional es
de vital importancia, dado que
desempefia un papel en el proceso de
ensefianza y aprendizaje de lectura
para estudiantes de tercer afio con
necesidades educativas especiales.
Ademas, trabaja directamente con la
profesora diferencial en co-
ensefianza, por lo tanto, es esencial
que adquiera las competencias
necesarias para una efectiva
colaboracién en equipo
contribuyendo al éxito del

aprendizaje de los estudiantes.

Elaboracion de un plan de
evaluacion destinado a
mejorar la fluidez lectora
mediante el enfoque del
aprendizaje activo, con la
finalidad de que los
estudiantes puedan emplearlo
durante su proceso de
ensefianza y aprendizaje de la
lectura.

Adquirir competencias
profesionales respecto a la
implementacién de un plan
para mejorar el aprendizaje
de la fluidez lectora 'y
desarrollar estrategias de
trabajo colaborativo con
otras profesionales.

CRONOGRAMA DEL PLAN DE INTERVENCION

Técnica o Cronograma
Objetivos ) . instrumento -
Indicadores Actividad Octubre | Noviembre
especificos de
evaluacion
1/2(3(411/2|3|4
Disefiar de manera |-Demuestra un Actividad: Se realizaron dos sesiones |-Nota def X| X
colaborativa un Jcompromiso activo y de trabajo colaborativo con el objetivo | campo
plan para favorecer ] constructivo en las de actualizar conocimientos en cuanto
lafluidez lectorade | sesiones de trabajo al fomento de la fluidez lectora y Andlisis
los estudiantes de |colaborativo. luego dos sesiones para elaborar plan
tercer afio basico de accion. documental
con n.e.e., a través |-Expresa ideas de manera | Elaboracién del plan: de nota de
de la co-docencia. clara y respetuosa, -Profesora de lenguaje: Buscaron | campo.
fomentando un ambiente ] objetivos especificos de acuerdo a
de comunicacién efectiva. |planes y programas, ademéas de
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-Cumple de manera
consistente con los
compromisos y acuerdos
establecidos en conjunto,
contribuyendo a la
consecucién de objetivos
compartidos.

actividades sugeridas para fomentar la
fluidez lectora.

-Profesora diferencial: Se
organizaron grupos de estudiantes de
acuerdo a nivel lector y se buscé
material para elaborar portafolio de
actividades para el fomento de la
fluidez lectora de acuerdo a
caracteristicas de los estudiantes.
Participantes y tamafio del grupo:
Profesora diferencial e investigadora y
profesora de lenguaje 3° afio.

Fecha de ejecucion: 03-05-10 y 12
de octubre de 2023.

Implementar el
plan para
favorecer la
fluidez lectora de
los estudiantes de
tercer afio basico
con necesidades
educativas

especiales, a traves
del uso de la co-
docencia entre la

profesora de
lenguaje vy la
profesora
diferencial.

-Se demuestra el
desempefio logrado por los
estudiantes en las distintas
sesiones de aprendizaje.

-Los estudiantes participan
de manera dindmica y
comprometida en las
diversas instancias de
aprendizaje.

-Los estudiantes presentan
evidencias concretas de
sus avances en el
aprendizaje de la lectura
mediante el portafolio
trabajado durante las
clases.

Actividad: Se realizaron ocho
sesiones para aplicar el plan de
intervencion para favorecer la fluidez
lectora, en donde los estudiantes se
reunieron en tres grupos, a cargo de un
adulto (profesora diferencial,
profesora de lenguaje y asistente de
aula).

Implementacidon del plan:
-Profesora de lenguaje, Profesora
diferencial y asistente de aula:
Guiaron el trabajo de los estudiantes a
través del uso de un portafolio de
actividades, en  primer lugar,
reforzaron las consonantes con menos
dominio, luego realizaron lectura en
voz alta y modelado, para mejorar el
proceso de la lectura. Cada dos
sesiones se aplicé una rdbrica para
evaluar el trabajo realizado por los
estudiantes en el portafolio.

Participantes y tamafio del grupo:
Profesora diferencial e investigadora y
profesora de lenguaje 3° afio vy
estudiantes de 3er. afio basico con
n.e.e.

Fecha de ejecucion: 16, 18, 23 y 25
de octubre de 2023.

06, 08, 13 y 15 de noviembre de
2023.

-Portafolio.

- Ribrica de
portafolio

-Lista de

asistencia.
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Evaluar la -Los estudiantes Actividad: Se realizaron cuatro] - Lista de
efectividad de la demuestran su progreso en | sesiones para evaluar la efectividad del} asistencia.
implementacion a habilidades de fluidez plan de intervencion, por esta razén se

través de los lectora mediante la evalud a cada uno de los estudiantes en] - Evala 2
resultados de evaluacion final. relacion a las habilidades de fluidez B
aprendizaje de la lectora version 4.0
Fluidez lectorade  |-Los profesionales Evaluacion del plan y estudiantes:

los estudiantes. aprecian y valoran su -Profesora diferencial: Se aplico la] -Encuesta de

participacion activaen el Jevaluacion estandarizada evalla 2| satisfaccién
proceso de intervencién. ] version, 4.0. contrastando informacién
de acuerdo a los resultados obtenidos en
la etapa diagnostica.

-Profesora de lenguaje y profesora]
diferencial: Realizaron una encuesta de|
satisfaccion para evaluar la efectividadj
del plan de intervencion.

Participantes y tamafio del grupo:
Profesora diferencial e investigadora V|
profesora de lenguaje 3° afio V|
estudiantes de 3er. afio basico con n.e.e.
Fecha de ejecucion:

20, 22, 28 y 29 de noviembre de 2023

| docentes.

ANALISIS DE FACTIBILIDAD DE LA INTERVENCION

Una vez analizados los resultados del diagnostico, se hace evidente la importancia
de utilizar estrategias efectivas para mejorar la lectura de los estudiantes de tercer afio con
necesidades educativas especiales. Por esta razon, se sugiere llevar a cabo una intervencién
en el curso mediante el uso de la co-docencia en el aula para potenciar el aprendizaje de la
fluidez lectora, lo que permitira que los propios estudiantes participen activamente en su
proceso de ensefianza y aprendizaje y, al mismo tiempo, beneficiard su desarrollo lector,
ademas ayudara a contribuir en la mejora de las practicas educativas de la profesora de
lenguaje de 3° bésico.

Desde un punto de vista técnico, la intervencion planificada es factible, ya que se
utilizaran recursos materiales y humanos disponibles en el establecimiento educativo. En
términos operativos, es viable ya que no requerird tiempo adicional al horario laboral de las

docentes, quienes dedicaran tiempo colaborativo para disefiar y aplicar el plan de
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intervencion durante las clases regulares, con la participacién de los estudiantes. Asimismo,
desde una perspectiva economica, es practica, dado que no implica costos significativos, ya

que la mayoria de los recursos necesarios se encuentran disponibles en la unidad educativa.

Es importante destacar que la ejecucion de la intervencion se ve facilitada por varios
factores, como la motivacién y la disposicion positiva de la profesora de tercer afio basico y
la profesora de educacion especial, tanto en la fase de disefio como en la implementacion del
plan. Ademas, se cuentan con momentos de colaboracion programados entre las
profesionales para disefiar el plan de intervencion y se llevan a cabo sesiones de co-docencia

con estudiantes que demuestran entusiasmo por aprender.

En cuanto a los obstaculos que podrian afectar la intervencion, se incluyen la ausencia
de profesionales debido a licencias médicas, la asistencia irregular de estudiantes o posibles

paros de profesores, que pueden dificultar el progreso de los estudiantes en su aprendizaje.

APLICACION DE LA INTERVENCION + INNOVACION

Con el objetivo de mejorar la fluidez lectora de los estudiantes de tercer afio basico
con necesidades educativas especiales (NEE), se implementaron estrategias innovadoras y
colaborativas, como la co-docencia. Estas acciones se llevaron a cabo considerando la
participacion de todos los actores involucrados en la institucion, y se disefiaron
especificamente para abordar los desafios identificados (ver anexo 20). Las iniciativas se
estructuraron en base a objetivos especificos, los cuales se describen detalladamente a
continuacion.

Actividades de intervencion primer objetivo: Disefiar de manera colaborativa un plan
para favorecer la fluidez lectora de los estudiantes de tercer afio basico con n.e.e., a

través de la co-docencia.
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Acciones

Descripcion

Emergentes

Sesiones de Actividad: Se realizaron dos sesiones de trabajo colaborativo

Las cuatro sesiones

trabajo con el objetivo de actualizar conocimientos en cuanto al | de trabajo

colaborativo
entre equipo de | plan de accion.
co-docencia de  Elaboracion del plan:

fomento de la fluidez lectora y luego dos sesiones para elaborar | colaborativo se

llevaron a cabo sin
contratiempos y

tercer afio | -Profesora de lenguaje: BuscO objetivos especificos de | segun lo programado.

basico. acuerdo a planes y programas, ademas de actividades sugeridas

para fomentar la fluidez lectora.

-Profesora diferencial: Organiz6 grupos de estudiantes de
acuerdo a nivel lector y busca material para elaborar portafolio
de actividades para el fomento de la fluidez lectora de acuerdo
a caracteristicas de los estudiantes.

Participantes y tamafio del grupo: Profesora diferencial e

investigadora y profesora de lenguaje 3° afio.
Fecha de ejecucion: 03-05-10 y 12 de octubre de 2023.

Actividades de intervencion segundo objetivo: Implementar el plan para favorecer la fluidez

lectora de los estudiantes de 3er. afio basico con n.e.e. a través del uso de la co-docencia entre la

profesora de lenguaje y la profesora diferencial.

Acciones

Descripcion

Emergentes

Implementacion
del plan para
favorecer la
fluidez lectora de
los estudiantes de
3er. afio basico
con n.e.e. através
del uso de la
co.docencia.

Actividad: Se realizaron 08 sesiones para aplicar
el plan de intervencion para favorecer la fluidez
lectora, en donde los estudiantes se reunieron en 03
grupos, a cargo de un adulto (profesora diferencial,
profesora de lenguaje y asistente de aula).
Implementacion del plan:

-Profesora de lenguaje, Profesora diferencial y
asistente de aula: Guiaron el trabajo de los
estudiantes a través del uso de un portafolio de
actividades, en primer lugar, reforzaron
consonantes con menos dominio, luego realizaron
lectura en voz alta y modelado, para mejorar el
proceso de la lectura.

Participantes y tamafio del grupo: Profesora
diferencial e investigadora y profesora de lenguaje
3° afio y estudiantes de 3er. afio basico con n.e.e.
Fecha de ejecucién:

- 16, 18, 23y 25 de octubre de 2023.

- 06, 08, 13y 15 de noviembre de 2023

Durante la implementacion de
la intervencion se presentaron
inconvenientes como
inasistencias a clases debido a
problemas de salud vy
condiciones climaticas
adversas, debido a estas
ausencias se buscd recuperar
las intervenciones en horarios
alternos a la jornada, sin
embargo los estudiantes no
siempre  participaban, esto
generd un retraso y algunos
estudiantes no lograron recibir
el refuerzo de acuerdo a lo
programado, ademas la
profesora de lenguaje presentd
licencia médica por esta razon,
pudo participar solo en cuatro
sesiones de las ocho que
estaban planificadas.
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Actividades de intervencion tercer obijetivo:

Evaluar

la efectividad de la

implementacion a través de los resultados de aprendizaje de la Fluidez lectora de los

estudiantes.

Acciones

Descripcion

Emergentes

Valoracion de los
logros de fluidez
lectora adquiridos
por los estudiantes

Para la evaluacion definitiva de los niveles de
competencia en fluidez lectora alcanzados por los
estudiantes, se design6 la Ultima semana de
noviembre. Se empleé una rabrica de evaluacién

No se encontraron
eventualidades imprevistas que
pudieran entorpecer la
gjecucion de esta accion.

al concluir las| para analizar el desempefio del portafolio utilizado,
sesiones. y ademéds, a cada estudiante se le aplico

individualmente un fragmento de la prueba Evalla

3, version 4.0, con una duracién promedio de 20

minutos por cada estudiante.
Valoracion del | Se llevo a cabo una encuesta dirigida a la profesora| No se experimentaron
rendimiento de las | diferencial e investigadora, asi como a la docente de | situaciones inesperadas que
profesionales que | lenguaje de tercer afio, con el fin de evaluar diversos | pudieran  obstaculizar  la

intervinieron en el
proceso de
intervencion.

aspectos relacionados con su participacion en la
intervencion.

realizacién de esta accion.

EVALUACION DEL PLAN DE INTERVENCION + INNOVACION

Con el propdsito de medir el efecto de la intervencion en la institucion educativa,

especialmente en los estudiantes de tercer afio y en los profesionales del equipo de co-

docencia, se realizaron distintos procedimientos que involucraron la aplicacion de

herramientas para registrar los resultados en cada fase. A continuacion, se presentan los

resultados alcanzados para cada objetivo especifico.

Evaluacion Objetivo Especifico 1:

Disefiar de manera colaborativa un plan para favorecer la fluidez lectora de los estudiantes

de tercer afio basico con n.e.e., a través de la co-docencia.

Para evaluar el primer objetivo especifico, se llevo a cabo un exhaustivo analisis

documental, el cual se encuentra detallado en el anexo (17). Este analisis se basé en las
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observaciones registradas en el diario de campo durante un total de 4 sesiones de trabajo

colaborativo entre la profesora diferencial y la profesora de lenguaje de tercer afio bésico.

Tras realizar un analisis exhaustivo de los documentos pertinentes, se concluye que
el objetivo planteado se llevé a cabo de manera efectiva durante las cuatro sesiones de trabajo
colaborativo. Destaca el hecho de que este cumplimiento excedio significativamente la meta
de impacto establecida, la cual proponia un logro del 80%. Es importante resaltar que se
logré una participacion total del 100% por parte de ambas docentes, lo que evidencia un

compromiso completo con el proceso colaborativo.

Durante las dos primeras sesiones de trabajo colaborativo, se procedidé con la
actualizacién de la formulacion del concepto de trabajo colaborativo, enfatizando la
importancia de la interaccion y la colaboracion entre los docentes involucrados, en donde la
profesora de lenguaje sefiala: es muy importante tener claro, que vamos a realizar en la sala
para luego asignar roles de eso se trata el trabajo colaborativo, Segin Dewey (1916), "El
aprendizaje es un proceso social que depende de la interaccion entre individuos y su
entorno”. Asimismo, se llevd a cabo la identificacién y comprension de las necesidades

especificas de los estudiantes con necesidades educativas especiales (n.e.e.).

En las dos sesiones siguientes, se centraron en la busqueda de diversas estrategias de
trabajo para abordar las n.e.e. identificadas, asi como el andlisis del estado actual de los
estudiantes en su habilidad de lectura fluida. Se trabajé en la incorporacion de estas
estrategias de ensefianza en el plan de intervencion, asegurando la variedad y adaptacion de
las mismas a las necesidades individuales de los estudiantes, es por ello que la profesora
diferencial sefiala: “contar con una planificacion diversificada es muy util, ya que de esta

forma podemos atender a las necesidades de todos los estudiantes, no sélo a los con n.e.e.

La diversificacion en la planificacion escolar beneficia a todos los estudiantes,
incluyendo aquellos con necesidades especiales, al crear un ambiente inclusivo que favorece
el aprendizaje (Tomlinson, 2017). Ademas, se evaluo la factibilidad de implementar el plan

de intervencidn, identificando los recursos necesarios para su ejecucion.
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Este andlisis permitio recopilar informacion detallada sobre las acciones realizadas
por las profesionales durante las sesiones de trabajo colaborativo, asi como los hechos mas
significativos acontecidos en dicho proceso. Esta evaluacion proporciona una vision integral
del disefio colaborativo del plan para favorecer la fluidez lectora de los estudiantes de tercer
afio basico con n.e.e., destacando los avances realizados y los aspectos a fortalecer en futuras

intervenciones educativas.

Evaluacion Objetivo Especifico 2: Implementar el plan para favorecer la fluidez lectora de
los estudiantes de 3er. afio basico con n.e.e. a través del uso de la co-docencia entre la
profesora de lenguaje y la profesora diferencial.

Con el proposito de evaluar el segundo objetivo especifico, se llevd a cabo un proceso
de seguimiento que se fundamento en la aplicacién de una rdbrica (consultar anexo 19), la
cual se utiliz6 para evaluar el progreso del trabajo realizado con el portafolio. Esta rubrica
fue aplicada de manera regular, cada dos sesiones. A través del uso la rabrica se evalud la
participacion activa de los estudiantes, la comprensién de los objetivos, aplicacion de
estrategias de lectura y autorreflexién/metacognicion. Se obtiene una participacion del 86%
de los estudiantes en la realizacion de evaluaciones a través de rabrica, no logrando la meta
impacto establecida en un 90% de participacion, logrando la meta inmediata establecida en
un 80% de participacién y superando un 30% el estandar minimo propuesto, el que estaba
establecido en un 50%. La elaboracion de esta rubrica fue realizada de manera colaborativa
por la profesora diferencial y la profesora de lenguaje de tercer afio basico, adoptando un
formato que incluia informacion detallada del estudiante, criterios de evaluacion y los cuatro
momentos especificos de aplicacion. Tras la implementacidn del instrumento de evaluacion,
se procedio a tabular los resultados obtenidos por los estudiantes en cada evaluacion

(consultar anexo), con el fin de representarlos e interpretarlos a través de un gréfico.

En base a los resultados adquiridos de las rabricas implementadas con los siete

estudiantes, se generan los datos que se exponen a continuacion:
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Rubrica de Portafolio

100
90
80
70
20
%8 M Estudiante 1
20 m Estudiante 2
10
0 [ Estudiante 3
@ (U 2] >~ [ CU wv >- © (U > [ GJ v >~
=2 © 8 o 2 T 8 o =2 T .Q c =2 T O8O o
T £ ¥PO g e PO L c PO < PO Estudiante 4
< 9 £ X € Q2 £ X € Q2 £ X g 9 & %
c 2 0 QP o2 0 QP o 2 QP - a0 O Q .
C c c c
S g % 9 9S g % @O g H QO gy Y H Estudiante 5
O 5 U 0 O ¥ O o0 VO ¥ O o0 O £ O o
© Q. © Q. © Q. © Q.
2 £ 3 5 o € 3 5 o € 3 5 o ¢ 3 5 M Estudiante 6
S 0 o < © o o< 5 o o < © o o <
£ 9 ¢ £ 9 5 £ Y &5 £ 9 5 di
& S & o S S S S B Estudiante 7
Q RS} kel ©
=y o =y =y
< < < <
Ruabrica 1 Rubrica 2 Rubrica 3 Ruabrica 4

e Rubrican°l:
Participacion activa: EI 29% de los estudiantes muestra un alto rendimiento, superando
tanto la meta minima como la inmediata. EI 57% de los estudiantes tiene un rendimiento
bajo, sin alcanzar la meta minima.
Comprension de objetivos: EI 100% de los estudiantes tiene una comprension por debajo de
lo esperado.
Aplicacion de estrategias: EI 100% de los estudiantes logra alcanzar la meta minima o
inmediata en la aplicacion de estrategias ensefiadas.
Autorreflexion y metacognicion: ElI 100% de los estudiantes muestran una autorreflexion y
metacognicion por debajo de lo esperado.

e Rubrican°2:
Participacién activa: El 71% de los estudiantes muestra un alto rendimiento en la
participacion activa.
Comprension de objetivos: EI 100% de los estudiantes comprende los objetivos.
Aplicacion de estrategias de lectura: EI 100% de los estudiantes aplica las estrategias de
lectura ensefiadas.
Autorreflexion y metacognicion: ElI 100% de los estudiantes muestra autorreflexion y

metacognicion.
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e Rubrica 3:
Participacion activa: EI 57% de los estudiantes se muestran muy participativos.
Comprensidn de objetivos: EI 57% de los estudiantes entienden bien los objetivos.
Aplicacion de estrategias de lectura: EI 57 % de los estudiantes aplican bien las estrategias
de lectura.
Autorreflexion y metacognicion: El 57% de los estudiantes muestran una buena

autorreflexion y metacognicion.

e Rdubrica 4:
Participacion activa: EI 100% de los estudiantes presenta una participacion activa.
Comprension de objetivos: EI 50% de los estudiantes comprende bien los objetivos y el 50%
de los estudiantes necesita mejora.
Aplicacion de estrategias de lectura ensefiadas: EI 50% de los estudiantes logra aplicar las
estrategias de lectura y el 50% restante presenta serias dificultades.
Autorreflexion y metacognicion: El 50% de los estudiantes demuestran una buena
autorreflexion y metacognicion y el 50% debe reforzar este aspecto.

Considerando la informacién examinada, se puede afirmar que los estudiantes han
demostrado un compromiso sélido en la participacion activa logrando un 100% de
participacion, superando tanto la meta inmediata (80%) como el estandar minimo (70%). Sin
embargo, en cuanto a la comprensién de objetivos, aunque la mayoria ha superado la meta
inmediata (30%) y el estdndar minimo (20%), algunos necesitan un refuerzo para alcanzar

la meta de impacto (40%).

En la aplicacion de estrategias, la mayoria ha cumplido con la meta inmediata (30%)
y el estdndar minimo (20%), pero ninguno ha alcanzado la meta de impacto (40%), lo que
sugiere la necesidad de mejorar la implementacion efectiva de las estrategias ensefiadas,
dando cumplimiento a cabalidad a los tiempos, plazos, metodologia, docentes responsables
del proceso y a la participacion de los estudiantes. En cuanto a la autorreflexion y

metacognicion, la mayoria ha cumplido con la meta inmediata (50%) y el estandar minimo
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(40%), pero algunos necesitan mejorar para alcanzar la meta de impacto (60%). En general,
se observa un buen progreso en todas las areas evaluadas, pero se requiere una atencion

continua para lograr los objetivos de aprendizaje establecidos.

Las rubricas proporcionan criterios especificos y transparentes para evaluar el
rendimiento de los estudiantes. Su utilidad no solo radica en facilitar una evaluacion justa 'y
objetiva, sino también en fomentar el aprendizaje auténomo al ofrecer retroalimentacion
significativa y guia para el desarrollo de habilidades. La integracion de las rdbricas en la
practica docente promueve un entorno de ensefianza centrado en el estudiante, donde se
valora y se impulsa el progreso individual hacia metas de aprendizaje concretas y
alcanzables. (Smith, 2020, p. 76).

Evaluacion Obijetivo Especifico 3: Evaluar la efectividad de la implementacion a

través de los resultados de aprendizaje de la Fluidez lectora de los estudiantes.

Para evaluar la efectividad de la implementacion se llevo a cabo una evaluacion de
los estudiantes para alcanzar el tercer objetivo especifico, con el prop6sito de determinar su
nivel actual de fluidez lectora al finalizar la intervencién. Esta evaluacion se basé en el uso
del extracto de lectura del mismo instrumento utilizado durante la etapa diagndstica Evalua
2, version 4.0. Utilizando esta metodologia, se pudieron comparar los resultados obtenidos
en ambas evaluaciones. La participacion de los estudiantes en esta actividad fue total,
llegando al 100%, lo que indica que se logré o incluso supero la meta de impacto establecida
del 80%.

Resultados Exactitud Lectora

100 M Lectura de
Pseudopalabras

80
1 Lectura de palabras de
60 .
alta frecuencia
40 Fluidez Lectora
20 _I L
0 Expresividad Lectora
’@'\/ ’&’1, \?f% *@b‘ ’&‘9 *@b \?:\
R M R I R S .

S OO M Velocidad Lectora

X X x> X X x> x>
L R R SR > MR Y o
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Lectura de Pseudopalabras:

4 de 7 estudiantes han mejorado su capacidad de lectura de pseudopalabras, con un promedio
de aumento del 39% con respecto a la primera evaluacion.

Cumplen y superan ampliamente las metas establecidas, demostrando un progreso

significativo en esta area.

Lectura de Palabras de Alta Frecuencia:

5 de 7 estudiantes han mejorado su capacidad de lectura de palabras de alta frecuencia, con
un promedio de aumento del 39% con respecto a la primera evaluacion.

Cumplen y superan las metas establecidas, indicando un progreso positivo en el

reconocimiento de palabras comunes.

Fluidez Lectora:

Se observan variaciones en la fluidez lectora entre los estudiantes, con un promedio de
aumento del 28% con respecto a la primera evaluacion.

2 estudiantes muestran un mayor progreso, 5 estudiantes necesitan mas apoyo para alcanzar
las metas establecidas.

Expresividad Lectora:

4 estudiantes han mejorado su expresividad lectora, 3 estudiantes aun necesitan apoyo, sin
embargo, se observa un promedio de aumento del 40% con respecto a la primera evaluacion.
Cumplen y superan las metas establecidas, lo que sugiere un progreso positivo en la
capacidad de expresar el contenido del texto de manera efectiva.

Velocidad Lectora:

Se observan variaciones en la velocidad lectora entre los estudiantes, con un promedio de
aumento del 27% con respecto a la primera evaluacion.

Aunque hay progreso en general, algunos estudiantes podrian necesitar mas practica y

estrategias para alcanzar completamente las metas establecidas en este item.
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En esta evaluacion, se observo un progreso positivo en el desarrollo de habilidades
lectoras de los estudiantes. En general, se registraron mejoras significativas en la lectura de
pseudopalabras, palabras de alta frecuencia y expresividad lectora. Sin embargo, se
identificaron areas donde algunos estudiantes necesitan mas apoyo, particularmente en la
fluidez y velocidad lectora. Aunque la mayoria de los estudiantes lograron o superaron las
metas establecidas, es importante continuar proporcionando intervenciones personalizadas
para garantizar que todos los estudiantes alcancen su maximo potencial en el desarrollo de

habilidades de la lectura.

Ademas, durante esta etapa se realizd una encuesta de satisfaccion a la profesora
diferencial y profesora de lenguaje 3er. afio para evaluar su participacion en la intervencion

(ver anexo 23 los resultados fueron los siguientes:

Nivel de Satisfaccion General con la Intervencion para Fomentar la Fluidez Lectora: Se
observa que el 100% de las encuestadas indicaron que la intervencion alcanza parcialmente
los objetivos esperados en cuanto a fomentar la fluidez lectora. Esto sugiere que, si bien la
intervencion tiene un impacto, aun existen areas que podrian mejorarse para lograr resultados

mas satisfactorios.

¢ Como calificaria el nivel de satisfaccion
general con la intervencion para fomentar
la fluidez lectora?

- l
AT A i

0%

36



Organizacién y Planificacion de la Intervencion: EI 100% de las encuestadas evaluaron
positivamente la organizacion y planificacién de la intervencion, indicando que fue adecuada
y clara. Esto refleja un punto fuerte en la ejecucion de la intervencion por parte de las
profesoras, lo que puede contribuir al éxito general de la misma.

¢Cémo evaluaria la organizacion y
planificacion de la intervencion?

o '
A A A

0%

Planificacion Organizacidn  Organizacion Planificacion

exhaustiva y adecuada y aceptable con deficiente y
eficiente. planificacion  ciertas dreas a falta de
clara. mejorar. organizacion.

Recursos y Materiales Utilizados durante la Intervencién: Ambas encuestadas expresaron
que los recursos y materiales utilizados durante la intervencion fueron adecuados y
respaldaron el aprendizaje. Este resultado positivo sugiere que se han proporcionado los

recursos necesarios para apoyar el proceso de ensefianza-aprendizaje.

éQué opinion tiene sobre los recursos y
materiales utilizados durante la intervencién?

100%

50%

A A A
0%
Recursos altamente Recursos ymateriales  Recursos y materiales  Recursosy materiales
efectivos y materiales adecuados que limitacios o poco inadecuados o
dealta calidad. respaldan el efectivos. insuficientes.
aprendizaje.
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Nivel de Colaboracion y Comunicacion entre los Participantes de la Intervencion:

1 de las encuestadas sefiala que el nivel de colaboracion y comunicacion entre los
participantes de la intervencion fue limitado o con una comunicacion inconsistente, por otra
parte 1 de las docentes sefiala ademas que durante la aplicacion de la intervencion existio
falta de colaboracion y comunicacion deficiente. Este hallazgo resalta un area a mejorar
importante, ya que la colaboracién y la comunicacion efectiva son elementos fundamentales

para el éxito de cualquier intervencion educativa.

¢Coémo describiria el nivel de colaboracién y
comunicacion entre los participantes de la
intervencién?

60%
40%
0% _— _—

0%

Colaboracion Colaboracion Colaboracién Falta de

excepcional y efectiva y limitada o colaboracidén y

comunicacion comunicacion comunicacion comunicacion
fluida. clara. inconsistente. deficiente.

Impacto en el Aprendizaje de los Estudiantes como Resultado de la Intervencion:

El 100% de las encuestadas sefialaron que observaron un impacto positivo en el aprendizaje
de los estudiantes como resultado de la intervencion. Este resultado es alentador y sugiere
que la intervencion ha tenido un efecto beneficioso en el proceso de aprendizaje de los
estudiantes, lo que respalda la efectividad de las estrategias implementadas. Sin embargo, se
debe considerar que, si bien las estrategias utilizadas fueron efectivas, estas se obtuvieron en
su nivel minimo, es decir con un impacto leve o poco evidente debido a los imponderables

presentados.

¢Observé algun impacto positivo en el
aprendizaje de los estudiantes como resultado de
la intervencién?

100%
50%
A A A

0%

Impacto Impacto positivo Impacto leve o Ausencia de
altamente y observable. poco evidente. impacto o
significativo y impacto
medible. negativo.
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De acuerdo a lo anterior se puede establecer que la participacion de los profesionales,
la valoracion positiva de las estrategias utilizadas y la consideracion de que el plan de
intervencion contribuyo de forma positiva en el aprendizaje de los estudiantes fue completa,

cumpliendo con la meta de impacto establecida de un 100%.

Una vez analizadas las respuestas de la encuesta de satisfaccion proporcionadas por
las profesionales que participaron en la intervencion, se observa una evaluacion mayormente
positiva en la mayoria de los aspectos evaluados. En cuanto a los conocimientos adquiridos
durante las sesiones de trabajo colaborativo, ambas profesionales expresaron una percepcion

favorable hacia la metodologia empleada.

Respecto a las estrategias implementadas en la intervencién, las dos profesionales
coincidieron en que estas contribuyeron al desarrollo de la fluidez lectora de los estudiantes.
El &rea de menor evaluacion se relaciona con el nivel de colaboracion y comunicacion entre
los participantes, donde ambas profesionales sefialan una falta de colaboracion y una
comunicacion deficiente, atribuida a limitaciones de tiempo y ausencias por motivos de salud

de la profesora de lenguaje de tercer afio.

Al evaluar cada uno de los objetivos establecidos, podemos concluir que la
intervencion llevada a cabo para abordar la pregunta: ¢De qué forma la co-docencia impacta
en la adquisicion de la fluidez lectora de los estudiantes de 3er. afio basico con necesidades
educativas especiales?, fue efectiva gracias al trabajo colaborativo, considerando que "El
trabajo colaborativo entre profesores es fundamental para promover un entorno de
aprendizaje inclusivo y efectivo, donde se comparten conocimientos, se disefian
intervenciones personalizadas y se abordan las necesidades especificas de cada estudiante"
(Johnson, 2018).

De acuerdo a lo anterior se han evaluado los objetivos establecidos llegando a la

siguiente conclusion:

39



Se ha logrado un nivel alto de colaboracién entre los profesores involucrados en la
co-docencia. Esto se refleja en la planificacion conjunta de las clases, el intercambio de ideas
y la implementacion de intervenciones personalizadas para los estudiantes con necesidades
educativas especiales. El nivel de logro de este objetivo es alto, lo que significa que hemos
maximizado las oportunidades para proporcionar un entorno de aprendizaje inclusivo y

efectivo.

En términos concretos, las oportunidades de mejora se presentan en virtud de los
niveles mas bajos de logro de los objetivos en donde se puede afirmar que a pesar de haber
alcanzado un nivel alto de colaboracion entre los profesores, alin hay espacio para fortalecer
y formalizar ain mas este proceso. Se pueden implementar reuniones regulares de
planificacion, sesiones de retroalimentacion y capacitaciones especificas sobre co-docencia
y educacion inclusiva. Esto permitira aprovechar al maximo la experiencia y los
conocimientos de todos los profesores involucrados y garantizar una implementacion

coherente y efectiva de las estrategias colaborativas.

En resumen, aunque se han logrado avances significativos a partir del uso de la co-
docencia para mejorar la fluidez lectora de los estudiantes con necesidades educativas
especiales, aun hay areas donde se puede mejorar para garantizar un impacto aun mayor en
el aprendizaje y el desarrollo de los estudiantes mediante la ejecucion de las acciones
planificadas, se logré alcanzar exitosamente el proposito principal de la investigacion:
Fortalecer el nivel actual de la fluidez lectora en los estudiantes de tercer afio basico con

n.e.e., a través de la co-docencia.

Mas del 50% de los estudiantes que formaron parte del programa experimentaron
mejoras en su capacidad de lectura fluida en comparacion con la evaluacion inicial, gracias
a la implementacion de la co-docencia. Ademas, se observaron variaciones en la fluidez
lectora entre los estudiantes, con un promedio de aumento del 28% y en la velocidad lectora
entre los estudiantes, con un promedio de aumento del 27% con respecto a la primera

evaluacion (ver anexo 21). Este promedio se calcula a partir de los resultados individuales de
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todos los estudiantes participantes en la evaluacion, lo que proporciona una vision general

del progreso.

Este aumento promedio indica una mejora en la fluidez y en la velocidad lectora de
los estudiantes en comparacion con su desempefio inicial. Esta mejora se atribuye a la

implementacion de la intervencion.

Es importante considerar que la fluidez y la velocidad lectora son habilidades clave
en el proceso de aprendizaje. Una mayor fluidez en la lectura permite a los estudiantes
comprender y procesar la informacion de manera mas rapida y efectiva, lo que a su vez puede
mejorar su comprension lectora y su capacidad para desarrollar actividades de manera mas

eficiente.

Cuando se observa un aumento promedio en la fluidez y velocidad lectora de los
estudiantes después de la implementacion de una intervencion especifica en el curriculum,
esto indica que la intervencion ha sido efectiva en mejorar estas habilidades fundamentales.
Esto puede atribuir a una variedad de factores, como el uso de métodos de ensefianza méas
efectivos, materiales didacticos adaptados, o incluso cambios en la estructura del tiempo

dedicado a la lectura en el aula.

En términos del impacto positivo en el desarrollo del curriculum, este aumento en la

fluidez y velocidad lectora puede tener varias implicaciones significativas:

- Mejora en el rendimiento escolar: Un mejor dominio de la lectura puede traducirse
en un rendimiento escolar general mejorado en todas las areas del curriculum. Los
estudiantes pueden ser mas capaces de comprender y aplicar conceptos en lenguaje,

historia, matematicas, ciencias, etc.

- Incremento en la participacion activa: Los estudiantes que experimentan mejoras en

su fluidez y velocidad lectora pueden sentirse mas seguros y motivados para
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participar activamente en las actividades de aprendizaje. Esto puede fomentar un

ambiente de aprendizaje més colaborativo y comprometido en el aula.

- Mayor acceso al conocimiento: La capacidad de leer con fluidez y rapidez es
fundamental para acceder al vasto conocimiento presente en libros de texto, articulos
académicos y otros recursos educativos. Mejorar estas habilidades puede abrir puertas

a un mundo mas amplio de informacion y oportunidades de aprendizaje.

- Preparacion para el éxito futuro: La fluidez y velocidad lectora son habilidades
esenciales para el éxito académico y profesional a largo plazo. Al mejorar estas
habilidades durante la educacion béasica y media, los estudiantes estdn mejor
preparados para enfrentar desafios futuros en la educacidn superior y en sus carreras

profesionales.

En resumen, el aumento promedio en la fluidez y velocidad lectora de los estudiantes
después de la implementacion de una intervencion en el curriculum indica una mejora
sustancial en su desempefio escolar y tiene un impacto positivo en el desarrollo del
curriculum al mejorar el rendimiento de forma transversal de los estudiantes, fomentar la
participacion activa, ampliar el acceso al conocimiento y preparar a los estudiantes para el

éxito futuro.

CONCLUSIONES: LIMITACIONES Y PROYECCIONES

Para mejorar los aprendizajes de la fluidez lectora en los estudiantes de tercer afio
basico con NEE se implemento una intervencion pedagdgica innovadora a través de la co-
docencia, acto que reveld una variedad de elementos que posibilitaron el cumplimiento y la
consecucion de los objetivos planteados; sin embargo, algunos de ellos representaron

obstaculos mientras que otros nutrieron con mayor razon el trabajo con los estudiantes.
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La implementacion de una intervencion pedagdgica innovadora utilizando co-
docencia para mejorar los aprendizajes de la fluidez lectora en estudiantes de tercer afio
béasico con necesidades educativas especiales es un enfoque prometedor que ha revelado una

serie de elementos tanto positivos como desafiantes.

La co-docencia ha demostrado ser efectiva para abordar las necesidades individuales
de los estudiantes y promover un entorno de aprendizaje inclusivo, lo cual estd en

concordancia con los principios y objetivos del curriculum educativo chileno.

La colaboracion entre profesores no solo facilita el intercambio de conocimientos,
sino que también permite disefar intervenciones personalizadas que se alinean con los
estandares y metas educativas establecidos en el curriculum. De esta manera, la co-docencia
no solo enriquece la experiencia de aprendizaje de los estudiantes, sino que también
contribuye a la implementacion efectiva del curriculum, asegurando que todas las
intervenciones estén dirigidas hacia el logro de los objetivos educativos planteados. Sin
embargo, es importante reconocer que esta intervencion también ha enfrentado obstaculos.
Por ejemplo, desafios logisticos relacionados con la coordinacion de horarios y la
distribucion equitativa de responsabilidades entre los docentes. Ademas, requerir un mayor

tiempo y recursos para capacitar a los profesores en las estrategias de co-docencia.

Durante la implementacion del proyecto enfocado en la mejora de la fluidez lectora
en estudiantes de tercer afio basico con necesidades educativas especiales, nos enfrentamos
con una serie de obstaculos que impactaron en el grupo y resultados de la intervencion. Las
inasistencias reiteradas de algunos estudiantes y la interrupcién causada por el paro de
profesores redujeron el tiempo disponible para llevar a cabo la intervencion, lo que
disminuyé el tiempo de las sesiones de aprendizaje planificadas (de 45 a 30 minutos) esto
afectd la cobertura de los contenidos programados, incidiendo en la interrupcion de las
sesiones de aprendizaje planificadas. Ademas, la ausencia de la profesora de lenguaje debido
a una licencia médica, gener6 una desarticulacion en la co-docencia, comprometiendo la

calidad del proyecto, ya que tuvo que aplicarla sélo la profesora diferencial.
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Por otra parte, asumir simultaneamente los roles de profesora diferencial y
coordinadora PIE generd una sobre carga laboral que comprometié mi dedicacion exclusiva
al proyecto. A pesar de contar con perfeccionamiento en lecto-escritura, el tiempo restringido

derivado de la multiplicidad de funciones representé un mayor desafio.

Sin embargo, en el proceso de planificacion de la intervencion surgieron fortalezas
tales como: las reuniones de trabajo colaborativo las que facilitaron el intercambio de
experiencias y conocimientos entre los profesionales involucrados, promoviendo una mejor

planificacion de las actividades y el desarrollo de estrategias pedagdgicas efectivas.

A su vez, la practica de la co-docencia permitio una atencién mas individualizada y
una adaptacion mas flexible de las metodologias de ensefianza, contribuyendo a la
diversificacion de las estrategias pedagogicas y al logro de los objetivos educativos.

La propuesta de implementar esta intervencion pedagogica en el futuro en el
establecimiento parece muy factible, siempre y cuando se alinee adecuadamente con los
principios y objetivos del curriculum educativo. En la medida en que se superen los
obstaculos identificados y se refuercen los elementos positivos, esta propuesta tiene el
potencial de transformar significativamente la ensefianza y el aprendizaje en el aula, en

concordancia con los lineamientos establecidos en el curriculum.

Para proyectar esta propuesta en el futuro, en el establecimiento se debe considerar lo

siguiente:

- Capacitacion continua: Proporcionar capacitacion continua a los docentes en

estrategias de co-docencia para fortalecer su implementacion.
- Apoyo institucional: Garantizar un sélido apoyo institucional para la co-docencia,

que incluya la asignacion de tiempo adecuado para la planificacion colaborativa y el

acceso a recursos y materiales educativos.
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Evaluacidn y ajustes: Implementar un sistema de evaluacion continua para monitorear
el impacto de la intervencion en los aprendizajes de los estudiantes y realizar ajustes

segun sea necesario.

Inclusion de la comunidad educativa: Involucrar a los padres y la comunidad
educativa en el proceso, brindandoles informacion sobre la intervencién y

fomentando su participacion en el apoyo al aprendizaje de los estudiantes.

Esta intervencion pedagdgica mediante co-docencia tiene el potencial de mejorar

significativamente los aprendizajes de la fluidez lectora en estudiantes con necesidades

educativas especiales. Con un enfoque proactivo para abordar los desafios y fortalecer los

aspectos positivos, puede ser una herramienta poderosa para mejorar la calidad de la

educacién en el establecimiento en el futuro, siempre que se mantenga en coherencia con los

valores y principios del curriculum educativo nacional.
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ANEXOS
ANEXO 1: Extracto de Prueba Estandarizada EvalGa 2, version chilena 4.0., item 2.2.

Exactitud lectora -2.

2.2. Exactitud Lectora-2

7\ INSTRUCCIONES:

"f Eata prundo consisie en que losa tres spartados. Cuando termines cada UNo, yo I Indcand cusmeo tlenes
que hacer of siguienta.

Tarea 1  Leow lus “frisas polabras®
Lee, en voz alta y con atencidn, las siguientes “falsas paiabras”.

PALARRAA LECTURA PALABRA LECTURA PALABRA LECTURA PALALSA
aprona | ' stboere | | Oplice | ' grospeliina
awata ‘"pv-.}um | ’ W . | repéptico
trectos | ‘chorta | lseitrans || chadoxera
poblear | ‘auecuty | |westwa | | brencolar
amdin | weswra | vatrote | | procoesa | |
[sopiss | |ewatr | lebemo | | brancadedn |

Tarea 2  Loo las palabyas
Haz lo mésmo com las sigwientes palabras.

FAABRA LECTURA FALABRA LECTUAA FALARFA LECTURA PALADNA - PALABNA

Tarea3 Lee o texto
Lee, en voz alta y clara, ol sigwiente texto,

Gmuunwunodouduquomoonm-ﬂq-aqndommmwm.mdu-
dos de hojas de mora. Su caja tiene en la tapa muchos agujeros, que su duedo hizo con unas
tijeras, para que les entre luz y puedan respirar,

Sin embargo, Gus es un joven gusano muy aventurero y un dia, que al cambiarles la comi-
da dejaron la tapa de la caja levantada, se escapé. Gus trepd de hoja en hoja y llegd hasta el
borde de su hogar:

~“iAdids, amigos!"”, gritd. “Me voy a conocer el mundo, Ya les contaré”,

EXPRESIVIDAD SEGUNDOS
{entre 0-7) EMPLEADOS
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ANEXO 2: Tabla de resultados de extracto de prueba estandarizada Evalla 2, version

chilena 4.0., item 2.2. Exactitud lectora -2 (Etapa diagndstico).

2.2. EXACTITUD LECTORA -2

Lectura de Lectura de Fluidez lectora Expresividad Velocidad
pseudopalabras | palabras de alta lectora lectora
frecuencia
Estudiante 1 100% 74% 86% 43% 86%
Estudiante 2 75% 78% 57% 43% 86%
Estudiante 3 57% 63% 0% 14% 14%
Estudiante 4 54% 60% 0% 29% 14%
Estudiante 5 79% 51% 29% 57% 14%
Estudiante 6 36% 38% 0% 0% 14%
Estudiante 7 75% 78% 29% 29% 14%
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ANEXO 3: Consentimiento informado apoderados.

UMD

Universidad del Desarrollo

Ure e A [ o piwreay

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA APODE RADOS

Atraves del presente documento se me

nwlormaeinvitaam oupiiola) a partic par del estudo “Co
docencio efectiva en el

oulo comun y el impocte en Ip adquisicién de la flurder lectaro ge ios
estugiontes con necesioades educotivat especioles de tercer afo basico”, 13 cual estd a Cargooe iy
investigadora responsable, Sria. Margarta Gaele Viveros ¥ cuenta con el rewpaldo de Ia
Unwersidad del Desarrolla Concepcian, en el marco de Investigacién-azcion, de estudantes de
Magister en Innovacién Curricular y Evaluacion Educativa. Su
co-docencla, la fluidez lectora de los pstud antes de Jer
espectales

Objetivo es Potenciar a travis de la
ARo bidsico con neces/dades educativas

Se me ha informaco que ia participacion ce mi ijoln) en este programa no 1.ene ningun costo nl
riesgo asocade La Informacion registrada serd confidenclal y los nambres de ‘os partcpantes no
POAran ser conocidos por otras personas en la fase de publicacion de resullados Los profesores
nO conocerdn las respuestas ni los resultades indlvduales de los estudiantes aue partcipen Los

resultados obtenidos por mi hijofal en 'a evaluacibn diagndstica serdn ansclutaments
cenficenciales

En pleno conocimiento de esto;

SI, Acepta voluntarlamente participar en este estudio y he recibido una copla del presente
documento.

Firma particpanie: ( ..% h i

Fecha 'LO'I Qf|20Z »
Firma Investigador(a) a cargo: ‘ W=

m F Lernc, Presicente del
10 COmuncarse con Francsin Lenc
I hene alguna pregunta durante cualquier etapd e esiudio

n b e o] 562-23275437, 0 con |2 investigacara cel proyecto, Margarta Gaete
Comne de £tica mstitucional UDD, lgercBaeil L S0&me e

yiveros académica de la facuitao ce Caucacién UDD m gaetey @ udo o
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(/R A

Universidad del Desarrollo
Universadad o Ficolencey

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA APODERADOS

A través del presente documenta se me informa e invita 3 mi pupliofa) a participar del estudio “Co-
docencian efectivo en el auls comun v ef impacto en la odquisicién de fa fluidez lectora de los
estudiantes con necesidades educativas especiales de tercer afio bésico™, |a cual estd a cargo de |3
Investigadora responsable, Srta. Margarita Gacte Viveros y cuenta con el respaldo de la
Universidad del Desarrollo, Concepcidn, en el marco de Investigaclén-accidn, de estudiantes de
Magister en Innovacidn Curricular y Evaluaclén Educativa. Su Objetivo es Patenciar, a través de |a

co-docencla, la fluigez lectora de Yos estudiantes de 3er. Afio bisico con necesidades educativas
especiales.

Se me ha informade que la participacian de mi hijola) en este programa no tiene minglin costa m
riesgo asociado. La informacidn registrada serd confidencial ¥ los nombres de los participantes no
padran ser conocidos por otras personas en la fase de publicacidn de resultadas, Lot prafesores
no conocerdn las respuestas ni los resultados individuales de los estudiantes gue participen, Los

resultados obtenidos por mi hijola) en la evaluacion diagndstica serdn absolutarmente
confidenciales,

En pleno conocirmiento de esto:

¥ S, Acepto voluntariamente participar en este estudio y he recibido una copia del presente
documento.

Firma participante: anfﬂ;iﬂ Px.{fﬁ
--‘_‘--_._-——'__-.’

Fecha: _ 42f02f23 (M

Firma Investigador{a} a cargoe: _ i-_’é

. i . Jente del
i Ljene alguna pregunta durante cualquier e12pa del estudio comumiearse on Franclsco Cerie, Praseden F-dp.;.
ite d IElki:a IhsE’tritu“inn::' DD, loeicidugd, |, 552-23279437, o con 1a vestigadora del proyectn, Margartz G3gl2
Comité oe z | ek i
Viveros, academica de |3 Faculted de Fducacion LDD m.paetev@udd.d
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Universidad del Desarrollo
by tnr ae 1

T

CONSENTIMIENTD INFORMADO pARA APODERADOS

Através de

presente documento se me informa e inv
docencio

raam pupio(s) s partic pardel estdo"Co
efectivo en el guin comun y ¢l Im

pacto en lo adquisicidn de g fluicer lectorn ge 1oy
estugdiontes con necesideaes educotivas especiales de tercer gha BAasco”, la cua evid s (3'go ce s

nvestigadera responsable, Srta Matgarita Gaete Viveroy Y Cuenta con e rpicado ce la
Universigad del Desarrollg, Concepcién, en of marco de invest #3Cdn accdn de o1t 2 antay e
Magister en Innovacién Curricular y Evaluacion Educativa Su Cbjetiva @1 Potenc.ar. a través ce s

co-aocencia, la flulder lectora de los estudiantes de Jer ARo bas'co con neces caces 2 atvas
especiales

Se me ha informado que la participacién de mi hijoa) en este programa no tene ningun costo n
riesgo asociado La informacién registrada sera confidencial y los nombres ce los partic.oantes o
pedran ser conocidos por olras personas eén la fase de publicacidn de resultados Los protescres
no conoceran 13s respuestas ni los resultados individuales de los estudantes que patcgen Los
resultados obtenidos por mi hijofa) en la evaludcidn cagndstica serdn aDicTamente
confidenciales

En plena conocimienta ce esto’

ipar en este estudio y he recibido una copa del prese~is
.’{ Si, Acepto voluntariamente participa
documento.

7
Firma participante:

Fecha: 20+ OF - LOZ'SD i
Firma Investigador{a) a carge:

-

Sewrl -
" ul wer carwe con Franeace Cene, -
ene a'guna Do lguser e1apa cel eatco Comun ore
S puna unta curante tua siebas :
Comnea ':‘u“ institvcional UDD, (ces & o0 O S52-23279437, 0 con la IMvesTgACITA OE sroyecta Vargerta Gecte
€S
Viveros, acacimica e 13 tacultad de Eoucacen DO M gaetev@ucc U
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Universidad de Desarrollg
M [irrerris

CONSENTIMIENTO INFORMADD PARA APODERADOS

Atravids del presents documenta se me informa e Invita a mi pupilofa) a participar del estudia “Ca-
docencia efective en el aula comgn v el Impacto en lo adguisicion de fo fluider lectoro de os
estudiantes con necesidades educotivos especiales de tercer afp bOsIco”, 1a cual estd a cargo de 1a
Investigadora responsable, Srta Margarita Gaete Viveros y cuenta can el respaida de la
Universidad del Desarrallo, Cancepcidn, en ol marco de Investigacidn-accion, de estudiantes de
Maglster &n Innovacién Curricular v Evaluaclén Educativa. Su Objetive es Potenciar, o través de 1

co-docencia, la flulder lectora de los estudiantes de er Afo bhisieo con necesidaded educativas
especiales,

Se me ha Infarmada que [a participacidn de mi hijo(a) en este programa ne tiene ningun costo ni
riesgo asoclade. Lo informacidn registrada serd confidencial y las nambres de los participantes no
padrin ser conocidos por olras personas en o Tase de Publicacin de resullados. Los profesores
na conecardn las respuestas nl los resultades Indlvidusles de lot estudiantes que participen. Los

resultados obtenidos por mi hijofa) en Ia evaluacidn diagnéstica serdn absolutaments
confldenclales,

En plenc conacimiento de esto;

:.c Sl Aceplo voluntariamente participar en este ectudio y he recibido una copia del presente
documento.

Firma participante:
Fecha: 2"1 -

Firma Investigador{a) a cargo: % _

Presacente del
i comunicarse con Franchoo Cerc,

rita durante cualguler etapa el estu | iy
Com .:15I E::E:T 1:;:1::1;?[1‘,'90,1:&%& 562-23279437, m;ng la investgadara del proyecta

".I'I'.rerlg .E‘“ pémica de ka facultad de Educaciin LDD magasteyEuds.
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UDD

Universidad del Desarrollo
Uatvervidart do [acedencia

CONSENTIMIENTO INFORMADD PARA APODERADOS

Através dal presente dacumento se me Inferma e invita a mi

docencia efectfva en el auln comin ¥ el impocto en fo od
estuaiantes con necesidades educotivas especiales do te
Investigadora respansatle, Sra, targarits Gaoto

puplioa) o partielpar del estudla *Co-
quisicion de la flulder lectora de fos
reer afio hdsica®, [a cual estd o cargao da la

Vivoros ¥ cuentn con ol respaldo do Ig
Universidad del Desarrollo, Concepeldn, en ol marco de Investigacidn-accidn, de estud
Magister en Inngvacldn Cu

co-docenc|a,
especiales,

antes do
relcular v Evaluacidn Educativa, Su Cbletivo es Potenclar, a través de (3

la fildez lectora de los estudiantes de Jer, ANo bdsico con necesidades edurativas

Se me ha informadeo que la participacion de ml hijofa] en este orograma no tlene ningin casta ni
riesgo asociado. La Informacldn registrada serd confidencial y los nombres de los participantes na
podran ser cenocldos por ctras personas en la fase de publicacian de resultados. Los prafescras
no canoceran las respuestas nl los resultados individuales de los estudlantes que participen. Los

resultados obtenidos por mi hiela) en |3 evaluacidn diagndstica serdn absalutamente
confidenclales.

En pleno conoclmiento de esta:

l 5, Acepto voluntariamente participar en este estudin y he recibido una copia del presente
ddcumento.

Firma participante: = L
Fecha: JT!U%II 23 o]

Firma Investigador{a) a car

E E anc ':En.. gente aet
5 " i e, rant -_ﬂp'ﬂ dE‘l EEtIJIJl-':I Comunicarse Con Francisca ., Pres dE"I

| tig E-HI Llrlap agunta ou I‘.'.‘CIJEI|III.||E el I I I

C{F 'tl.‘.'d! IIEE|I151I'I!L'I:I::I a|L|D':| fooric Moyl SEI 232;943'.0{9"'3' “"--"-‘IEE':?q EIF":'I'E‘“ -“E B :aG

Ll -4 a rad a T 2ele
'I'll'ﬂ as EI:EIdﬁ lca dE Iﬂ al'_hkﬂd dE Edl..ﬂﬂ L|¢ |U:|D‘ 4} .ﬂaL EIII@U il
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Universidad d
idad de Desarll

CONSENTIMIENTOD INFORMADO PARA APODERADOS

A través del presente documento se me informa e Invita a mi pupilala) a participar dal

docencia efectiva en el gule comun y el impocto en Io odquisicién de lo fluides

estudiantes con necesidades educativos especiales de tercer afio bosico”, |a cual ests 3 cargo de ia
Investigadora respansable, Srta Margarita Gaete Viveros y cuenta con el respaido de la
Universidad del Desarrallo, Concepcion, en el marco de Investigacdn-accidn, de estudiantes de
Magister en Innavacién Cutricular y Evaluacion Educativa Su Objetivo es Patenciar, a través de 3

co-docencia, la fluidez lectora de los estudlantes de 3er. ARa bdsico con necesidades educativas
especiales.

estudio "Co-
lectoro de ios

Se me ha Informado que la participacidn de mi hijola) en este programa no tigne ningun costo ni
riesgo asociado. La informacion registrada serd confidencial y los nombres de los participantes no
pedrin ser conocldos por olras personas en la fase de publicocldn de resultados. Los profesores
no canocerdn las respuestas nl los resultados Individuales de los estudlantes que participen. Los

resultados obtenidos por ml hijola) en la evaluacién diagndstica serén absolutamente
conflgenclales.

En plene conocimiento de esto:

é Si, Acepto voluntariamente participar en este estudio y he recibldo una copia del presente
documento.

/
Firma participante:
Fecha: /fﬂ/ Oﬁ& F+p

Firma Investigador(a) a cargo:

Francazo Ceric, Presidente del
lquier etaps del estudio comMuUNICIrse Con
S £62.21279437, o conla irvestigador del prayecta, Margarits Gaete

@“nuobm nnmoudn,cl

5 hene 2lguna pregunta gurante cua
1UD0.
Comité de £tica (nstituciona
Viyoros, académica do o fecuitad de Educec
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Universidad del Desarrollo
Urderaag

o luwnry

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA APODERADOS

Através del presente documento se me informa e Invita amipuplio(a) » participar del estuaia “Co-
docencia efectivo en el aula comuin y ¢l impocto en lo adquisicidn de fp fluldes lectora de log
estudiantes con necesidodes educativas especiales de tercer ofio basko”, Ia cual estd a Cargo ce la
Investigadora responsable, Srta. Margarita Gaete Viveros y cuenta

con ol respaldo de
Universidad del Desarrolio, Concopcldn, en el marco de Invastigacidn-accidn, de estudantes de
Maglster en Innovacidn Currlcular y Evaluacién Educativa Su Objetivo es Potenciar, » iravés de la

co-docencia, la flulder lectora de los estudiantes de Jer. Afo bisico con necesidades adutativas
especioles,

Se me ha Informado que la participacién de mi hijo(a] en este programa no tiane ningGn costo ni
riesge asoclado. La Informacidn reglstrada serd confidencial y los nombres de los participantes no
podrin ser conocidos por otras persanas en la lase de publicacion de resultados Los profescres
no conocerdn las respuestas ni los resultados Individuales de las estudiantes que particioen. Los

resultados obtenidos por mi hijola) en la evaluacién dlagndstica serdn absolutamente
confidenciales.

En pleno conocimiento de esto’

_){ Si, Acepto voluntarlamente participar en este estudio y he reciblido una copla del presente
documento.

Flrma participante: ﬁ;ﬁj

Fechs: AP — JuLO— 202>
Firma Investigador{a) a cargo:

icatsa con Erancnco Ceric, Previcents sl
unta durante cualquiet etapa del estuaio comun

Comité di] é::: \::::m uDD, teanc®uaa ¢l 562-23279437, 0 eonl 3 Investigadora del proyecto, Margarks Gaete
wovoros. acagémica de la tacultad de Esucacisn UDD m gaetev@uod c
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ANEXO 4: Protocolos extracto de prueba estandarizada Evalla 2, version chilena 4.0.,

item 2.2. Exactitud lectora -2. Aplicada a los estudiantes de 3° afio basico con n.e.e. en la etapa

diagnostica.

Aa Prosta Ml on

Qe hocer o guienty

Taroa 1

Lo tay “Inleas Prlabirag*

lev. on vor glig Y on atenevdn, gy )

Haz lo mismo con las viguientes palabyas

2 ,‘_'_4\ coleglo

|/ _Lcampesn

[ gato X l__/ J padre l

L P |/ 4 lioguete | stncuich |
L gupe_?_ /..'“ ql_q_lzoﬁ_ 4! gallina 7 v lenlojas ]
(L vealmar |/ yeameto |/ lomergue ]
mamé i / lw:cquQn /‘ 1_ profesor | / 4!uh'nur y KT
leche [ /A mesa A /' 1{'”“‘”’ l /‘1feu'odomo I
'Itplx / cgbnil_u { ; Ll_om.oln | \/'._,Q‘coloudo '
Yore |/ #/Google | /7 f[croauetes |/ 4iourgeriing | |

Tarea 3 Loo of testo
Lee, en vor alta y clara, o siguiente texto

Gus 05 un gusano de seda quo le

|ljcuﬁ)pnu que les entre luz y puek{an respira()

Sin embargq, Gus es un joven gusano muy aventuraro y un o
da dojaron Ia tapa de la caja lcv-madeu uup%auc tropé de
borde de su hogar:

-9
T
EXPAEBIVIDAD B9 t 36 :
{aniie 0-7) "

(427

R
Cris N
= &5

2.2, Exactitud
0 s

aUe e L « Lokl
- "Dartaday Cull‘m Iivng, 284 vy LA AL e e

4 1, ®calera ’ L
/ 4, compulador.- /b
/ 1_,plulldo|. ' ;4
/- d.mnﬂmur . L
/ Liransportado’ 7
veorchetar |, ¢,
/ y:.P!w liuuooi. v 0
[ _AlMcDonala's | "/h‘gﬂ
1

en una vieja cdja do zopatos con otros gusanos, rodea-
dos do hojas de morISu oajn “Qﬂ:(‘\ll tapa muchos aguloro!;)quo su dueo hizo con unas

=" |Adlds, lmlgo.!@gdeJM. voy o conocer el mundo, Ya los contaré",

Srrone < |/
clanta [ / | i == Z Foneine
¢ | cromnar | ' ! "
Awata ? /. Lpeatracas 1 /: e e
wata ““7‘“' Prafrante | / alorgar Sz | péplic
trectos S — -, *Poplico /
o -[ ~7— Shorfe. . | /| welirang | /| chadovers b
'; x'“n bdl;‘_. L | Quecuty N /’ | troatura > fm.mm N,
it ’ | trestura /| vatronte ‘ g ﬁm“.. “
| salplas / excallar /’ ') e Lo | |
e ! | elbame ] / | brancadron
Torea 2  Leg fas Palabrae \A )

we ol umé!‘rln la com)-
|a on hoja y llegd hasta el

b®ll
.".“Mg' : r:'l
;mmoous ;—2\\
{ 87

© IRBTHEI MTORMTAN 8\ (’"

—\—-—
= =/

27




2.2, Exactity ’ XS -
@ lemuccmN :

Exin prusta commlay
o an mn Inan tr do
Que hacar el wyuiens 4 #nartndas. Cuanyg
~ 0 Inrminesy cafy o
VOIS euann tanes

Taren 1 Loe tak *tajany palabrag*

Lee, en vos aliy Y con atencidn, las siguientes

u:aum PALALRA LECTUNAY

falsas palabras*.
PALADAA LESTUNA

PALABRA

_Bprona t - FALANIA  (LKETURA
Cclanta " L . Sphee | > o orospelling
}‘.w;“ —f—— ‘1 cﬂ'l'_'___ _ V. Adiblticls | < 0] slegry | 7 ':.
e T A | i prefrante | 0 -jorql,- 7 .4. e :
Mblurw i s 7 1 saian | /7 4‘.‘°h'd°;°" ,/ ¥
| PIPTI I 'A[ Fo ly_ / -.1 restura | -t/ o‘ brencolar I~ 7 {:l
 Srvimtemike RGO __X ol “’..'W. e e / ‘ V.'foﬂl. ‘_ /- proce : A 1|
_salplas X QJ uc.n " A — 2
e S— <3 _/ A eibarno = /4 bumcadron 7l

(s 2

Toren 2 Loo las palabras
Haz lo mismo con las siguientes palabras.

PALAGIRA LECTUNA  PALADRA MECTUNA

o |/ ofma

PALADNA

LECTUMA PALADNA LECTUnA PALARTA cTma

madre | ‘tologlo o ‘u:.mpoén ~ o/ |owalera o |

}1“9—-1—/ ‘\.Ndr. |/ /A luguete ° _/ htndwlch ) 4 eompulodo; -{;L

[papd_| /” Joioso | 7 aluatine | ienteles 1t 7 plasticina ¢ -

perro / lcalmn / 1_!9mollo'_ < L’nnmguo 4{ s *cnuﬂmu 1 g—/'
- - — ———’— - — e — —

mama /} ";‘."ﬂ"'“ & {pmlmr _:f 2. calentar 2/ transportadogy
leche /A mesa ‘,_" {hbndw cuaderno | |/ | corchetera \(

{

plz |, ojcabata |/ 16mbola | L.-’“ Ysoldado | ./ 'm.! Station ) /|
_tlg_r,__? Ze. 4 | Google | / /{Ieroqmln k- { | Burger Klngj_./ Mw&\-nlq’ A / A 1 ”
16/ 2§

Tarca3 Lee ol texto
Lee. en voz alta y clara, el siguients texto.

Gus o3 un gusano de seda qus vive en una vieja caja de zapatos con otros gusanos, rodea-
dos de hojas de mora. Su caja tiene en la tapa muchos agujeros, que su duofo hiza con unas
tijerag, para que los entre luz y puedan resplrar,

Sin embargo, Gus @5 un joven gusano muy aventurero y un dia, que al cambiaries la comi-
da dejaron la tapa de |a caja levantada, se escapd. Gus trepd de haja en hoja y llegd hasta el
borde de su hogar:

-“|Adids, amigos!”, grité, “Me voy a conocer el mundo. Ya les contaré™.

IRENNY
FLUIDEZ v
fomre 0-7)

1!
™
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2.2. Exactitud Lectora-2

INSTRUCCIONES:
l;:: pruob:‘ c:qc:;::‘:'m quo leas fron apariador. Cuanda lermines CAGE UNG. 1o e NS cuanes tenes

Tareal  Looins *laleas patabrag® E 52 3

Lee, en voz alta y con atencion, las siguientes “falvas palabras’,

LECTURA  PALADRA  LECTURA'  PALABAA LECTURA  palabna LECTURA

PALANRA

| aprona / {| atboere 7 { plice /4 grospefiina e
clanta ‘ F ~ { crosnar Y ébllnclo l % ,,1 alogreys | G |
_-\'{glu_ N / pmiranlo )é. 0' njéirg.a;r : - “ repéplico A {
trectos _/ ,“1 chorfa e ol seltrans * ¥ 9' chadoxern | X ¢
?‘?E'f_“.f,_“_./_ 4| quecuty Vs " trestura / ¢ brencoler | X o
L.’.’d"l"_ . /" A trestura . / 1I vafronte | x é procoesa X 0;
salplas | ¥ olexcallar | 0 gelbamo | p brancadron / 1

1o pis (s¥7)
Tarea 2  Lee los palabras
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2.2. Exactitud Lectora-2

lNSTRUCCIONES‘
Eata prueba consinte an que
Que hacer ol slgulents
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Tareat  Loolas *lalsas palabras®

Lee, on vox alta y con atencion, las siguientes “falsay palabras®,
LECYURA  PALAGRA  LEETURA

PALABAA

| . PALAURA  LECTURA  pALABNA (LECTURA
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Haz lo mismo con las siguientes palabras.
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2.2. Exactitud Lectora-2 E-x
@ msmucaowes: ’
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Lee, on voz alta y con atencidn, las siguientes Jalsas palabras”, W.O Q
LECTURA"  pALAnRa

Toren 1 Loo lae
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Tarea 2 Low las palavrai y

Haz lo mismo con las siguientes polabras.

Lo it palobery
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2.2. Exactitud Lectora-2 =8
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Tarea 1  Lo0 s “Iateas palahrag*

Loe, en voz afte Y con atencion, las siguientes “falsas palalras*

PALABNRA VECTURA paLanna
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Tarea 2 Loo las palavras @
Haz lo mismo con las siguientes palabras.
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2.2 Exactitud Lectora-2
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Tarea1 (g0 fas “taleas paiatrag

Lee, en voz aljq y

PALADAA LECTURA PALADRA

AECTURA"  patAnna ILECTURA'

16 N 20d tlendn Nanes

con arencion, las siguientey Jalvay palabray’
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Tarea 2  Loe las palabras
Haz lo mismo con las siguientes palabras.
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ANEXO 5: Guiodn de la entrevista.

ENTREVISTA DOCENTE

1. IDENTIFICACION

Entrevistado(a) AV

Entrevistador(a) Margarita Gaete Viveros

Tipo de entrevista Semi-estructurada/ individual

Lugar Biblioteca CRA Establecimiento Educativo
Tiempo estimado 30 minutos

2.0BJETIVO DE LA ENTREVISTA
Recoger informacion por medio de una entrevista hacia la docente de lenguaje de tercer afio basico,
respecto a los apoyos brindados a los estudiantes con n.e.e., para el desarrollo de la fluidez lectora,

durante el primer semestre del afio 2023.

3. TEMAS DE LA ENTREVISTA:
- Aprendizaje de la lectura

- N.e.e. y el proceso lector

- Planificacion diversificada

- Co-docencia en el aula:

4.GUION DE LA ENTREVISTA
4.1. Saludo en voz alta.
4.2. Lectura en voz alta del consentimiento informado y firma.

4.3. Ficha de presentacion (se lee en voz alta al iniciar la entrevista y la grabacion).
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5.FICHA METODOLOGICA DE LA ENTREVISTA

Preguntas
sistematizadoras del
problema de

investigacion

I.- Aprendizaje de la lectura

1.- ;Qué estrategias pedagogicas utiliza para llevar a cabo el
aprendizaje de la fluidez lectora?

2.- ¢Queé tan efectivas fueron las estrategias utilizadas para el
aprendizaje de la fluidez lectora con los estudiantes con n.e.e.?

3.- ¢Qué recursos le han resultado mas efectivos para promover la
fluidez lectora en sus estudiantes?

Il.- N.e.e. y el proceso lector:

1.- ¢ Qué aspectos positivos destaca del proceso de fluidez lectora de
los estudiantes con n.e.e.?

2.- ¢Qué dificultades se presentaron para el aprendizaje de la fluidez
lectora de los estudiantes con n.e.e.?

3.- ;Qué apoyos adicionales se entregaron a los estudiantes con n.e.e.?
I11.- Planificacion diversificada:

1.- ;Como la planificacién diversificada considera las caracteristicas y
diferencias individuales de todos los estudiantes?

2.- ¢De qué forma la planificacién diversificada promueve la
participacion de todos los estudiantes?

IV.- Co-docencia en el aula:

1.- ;Como llevan a cabo la co-docencia junto a la profesora diferencial
en el aula de clases?

2.- ¢Considera gque la co-docencia ha sido efectiva en el apoyo a los

estudiantes, durante el aprendizaje de la fluidez lectora?
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ANEXO 6: Validacion por juicio de expertos “Entrevista semi-estructurada”.

VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Estimado profesor/a:

En el contexto de la asignatura de Seminario de Investigacion, quien suscribe Margarita
Andrea Gaete Viveros, estd desarrollando su proyecto de tesis “Co-docencia efectiva en el aula
comln y el impacto en la adquisicion de la fluidez lectora de los estudiantes con necesidades
educativas especiales de 3er. afio bdsico”. Uno de sus objetivos es Recoger informacion sobre los
apoyos brindados a los estudiantes por los profesionales involucrados en el desarrollo de la fluidez
lectora, durante el primer semestre del afio 2023.

Para ello se accederd como instrumento de recoleccion de datos, la utilizacion de una
entrevista semi-estructurada indagar sobre los apoyos entregados de parte de la profesora de lenguaje
que trabaja con el 3° afio basico.

Para dar validez a esta herramienta a través de un juicio de expertos, usted ha sido
seleccionado como evaluador.

Por lo cual es preciso determinar el grado de conocimiento que usted posee sobre la
elaboracion de este tipo de instrumentos.

La informacion entregada serd absolutamente confidencial y los resultados de la entrevista
seran conocidos Unicamente por la tesista y su tutor metodoldgico.

Si usted accede a participar como experto, solicito completar el recuadro considerando los
criterios que se presentan a continuacion.

iMuchas gracias por su tiempo y colaboracion!
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Revision por expertos y expertas

Cada criterio sera evaluado en una escala de 1 a 5, donde 1 = no cumple el criterio y 5 = lo cumple totalmente. La tabla

1 presenta los criterios de revision.

Tabla 1. Criterios de revision por experto o experta

Claridad en el enunciado Coherencia entre el temay la
pregunta

Alcance de la respuesta

Aqui deberds atender a la forma en que  Aqui deberas evaluar si la pregunta es
se expresa la pregunta. Este indicador coherente al tema que se esta midiendo.

supone aspectos tan variados como la
redaccion, ortografia, asi como la
claridad de su formulacién.

Aqui deberés evaluar si la forma de
responder es adecuada para el tipo de

pregunta.

Revisor: CMR/ Profesora Diferencial /Coordinadora P.I.E.

Pregunta / ftem Claridqd del Coh«_arencia Pertinencia de
enunciado variable / las respuestas
indicadores
1.- ¢Qué estrategias utiliza para llevar a cabo el 3 4 4
aprendizaje de la lectura?
2.- ;Qué tan efectivas fueron las estrategias utilizadas 3 4 4
para el aprendizaje de la lectura con los estudiantes
con n.e.e.?
3.- ¢ Qué recursos le han resultado mas efectivos para 5 5 5
promover la lectura en sus estudiantes?
4.-,Qué aspectos positivos destaca del proceso lector 5 5 5
de los estudiantes con n.e.e.?
5.- ¢Qué dificultades se presentaron para el 4 4 4
aprendizaje de la lectura de los estudiantes con n.e.e.?
6.- (Qué apoyos adicionales se le entregaron a los 5 5 5
estudiantes con n.e.e.?
7.- ;Como la planificacion diversificada considera las 3 4 4
caracteristicas y diferencias individuales de todos los
estudiantes?
8.- ¢De qué forma la planificacion diversifica 3 4 4
promueve la participacion de todos los estudiantes?
9.- ;Coémo llevan a cabo la co-docencia junto a la 5 5 5
profesora diferencial en el aula de clases?
10.- ¢Considera que la co-docencia ha sido efectiva en 4 4 4
el apoyo a los estudiantes?

Comentarios y/o sugerencias:

- Sesugiere revisar redaccion de objetivos especificos en vez de indicar compresion de la lectura, considerar

diagnosticar la fluidez y la comprensidn lectora de estudiantes de tercer afio basico con NEE.

- Se sugiere revisar verbo recopilar, evaluar otro verbo para el objetivo especifico tales como : Recoger,

reunir, seleccionar entre otros.

- Se sugiere cambiar agentes por participantes o profesionales.

- Pregunta 8 completar palabra diversificada

- Revisar preguntas, considerando redaccion de cada una y mejorarlas.
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Revisidn por expertos y expertas

Cada criterio sera evaluado en una escala de 1 a 5, donde 1 = no cumple el criterio y 5 = lo cumple totalmente. La tabla 1
presenta los criterios de revision.

Tabla 1. Criterios de revision por experto o experta

Claridad en el enunciado Coherencia entre el tema y la pregunta Alcance de la respuesta
Aqui deberds atender a la forma en que  Aqui deberds evaluar si la pregunta es Aqui deberds evaluar si la forma de
se expresa la pregunta. Este indicador coherente al tema que se estd midiendo. responder es adecuada para el tipo de
supone aspectos tan variados como la pregunta.
redaccién, ortografia, asi como la
claridad de su formulacién.

Revisor: AlP/Profesora de E. Media/ Jefa de U.T.P.

Pregunta / ltem Claridad del Coherencia variable | Pertinencia de las
enunciado / indicadores respuestas

1.- ¢Qué estrategias utiliza para llevar a cabo el

aprendizaje de la lectura? > > >
2.- ¢Qué tan efectivas fueron las estrategias utilizadas

para el aprendizaje de la lectura con los estudiantes 5 5 4
conn.ee.?

3.- ¢Qué recursos le han resultado mas efectivos para - p -
promover la lectura en sus estudiantes?

4.-iQué aspectos positivos destaca del proceso lector - - -
de los estudiantes con n.e.e.?

5.- <¢Qué dificultades se presentaron para el = . 5
aprendizaje de la lectura de los estudiantes con n.e.e.?

6.- ¢Qué apoyos adicionales se le entregaron a los 5 5 5

estudiantes con n.e.e.?

7.- éComo la planificacién diversificada considera las
caracteristicas y diferencias individuales de todos los 5 5 5
estudiantes?

8.- éDe qué forma la planificacién diversificada

. ., . 5 5 5
promueve la participacion de todos los estudiantes?
9.- ¢éCémo llevan a cabo la co-docencia junto a la - - -
profesora diferencial en el aula de clases?
10.- ¢ Considera que la co-docencia ha sido efectiva en = - -

el apoyo a los estudiantes?

Comentarios y/o sugerencias:

En general, seria conveniente que las preguntas siguieran ampliando el tema, por ejemplo, para esta pregunta: ¢ Qué tan
efectivas fueron las estrategias utilizadas para el aprendizaje de la lectura con los estudiantes con n.e.e.?, seguir con algo como
esto: éme podria explicar qué estrategia utilizé y cémo la abordoé?

Si el objetivo también es el nivel actual de la comprensidn lectora, algunas de las preguntas deben ser orientadas a esta
habilidad (porque es parte del proceso del desarrollo de la lectura de igual forma). Mas bien ampliar las mismas preguntas
desarrolladas.
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Revisidn por expertos y expertas

Cada criterio sera evaluado en una escala de 1 a 5, donde 1 = no cumple el criterio y 5 = lo cumple totalmente. La tabla 1

presenta los criterios de revision.

Tabla 1. Criterios de revision por experto o experta

Claridad en el enunciado Coherencia entre el tema y la pregunta

Alcance de la respuesta

Aqui deberds atender a la forma en que  Aqui deberas evaluar si la pregunta es
se expresa la pregunta. Este indicador coherente al tema que se estd midiendo.

supone aspectos tan variados como la
redaccién, ortografia, asi como la
claridad de su formulacion.

Aqui deberas evaluar si la forma de
responder es adecuada para el tipo de

pregunta.

Revisor: ECH/Profesora Gral. Basica /Coordinadora 1° Ciclo

Pregunta / ftem Claridad del Coherencia variable | Pertinencia de las
enunciado / indicadores respuestas

1.- ¢Qué estrategias utiliza para llevar a cabo el
aprendizaje de la lectura? > 2 >
2.- ¢Qué tan efectivas fueron las estrategias utilizadas
para el aprendizaje de la lectura con los estudiantes 4 2 3
conn.ee.?
3.- ¢Qué recursos le han resultado mas efectivos para - - -
promover la lectura en sus estudiantes?
4.-iQué aspectos positivos destaca del proceso lector - 5 -
de los estudiantes con n.e.e.?
5.- <¢Qué dificultades se presentaron para el = : 5
aprendizaje de la lectura de los estudiantes con n.e.e.?
6.- ¢Qué apoyos adicionales se le entregaron a los 5 s 5
estudiantes con n.e.e.?
7.- éComo la planificacién diversificada considera las
caracteristicas y diferencias individuales de todos los 5 5 5
estudiantes?
8.- éDe qué forma la planificacién diversificada ; - -
promueve la participacion de todos los estudiantes?
9.- iCémo llevan a cabo la co-docencia junto a la - - -
profesora diferencial en el aula de clases?
10.- ¢ Considera que la co-docencia ha sido efectiva en = - -
el apoyo a los estudiantes?

Comentarios y/o sugerencias:

Las preguntas de la entrevista 1,2,4 y 5 estan orientadas al proceso de adquisicién de la lectura y el objetivo especifico dice que
se pretende recopilar informacion sobre apoyos brindados durante el desarrollo de la “comprension de lectura, quizas se
deberia revisar el objetivo o el indicador para que tenga coherencia con la fluidez lectora.
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ANEXO 7: Consentimiento informado para entrevistados.

U

Universidad del Desarrollo

Ut O foomierca

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA ENTREVISTADOS

He 1o invitadola) 3 participar en una inveiigacidn de ttule “Co-docencia efectvo en ¢! oulo comin y ¢!
impoacto en fr adquiscadn de fa fludes lecrora de o estwdontes con netesdodes educotnms epecoles e
tercer afo bdpco”®, la cual estd a cargo de la invesbigadara responsabie. Srta Marganita Gaete Viveras y
cuenta con o respaldo de la Universidad del Devarrolio Concepcidn en el marco de (Investigacion-Accion,
de estudiantes de Magister en innovacidn Cutelcuiar y Evaluacion Educativa Su objetvo ey Fotenciar,. a

traves de In cordocencia, iafluides lectora dolos estudiantes de Jer. ARo basico con necesidades educativas
eipecualer

Sé que mi pArLCDICION se Hevard de manera vOlUNIMIG y conyslith on fetpondes pregunias en una
entrevists semiestucturada de manera presoncial. la cual tendid una duracidn de 30 minutos
aprocmadamente Me han explicada que la Informacion recogida en la entreviiia serd conhdencal ne
indwiduahzada, v que las hombess de s y 11 pAropantes Se1an asociados a un numero de Jerie este

sgnifica que las respuestas no podran sef conondas por o7 as petonas ni tampe<o ser (dentlicadas enly
fa1e de publicacion ce los resultados

£3loy en conocimients que 1oda lainformacion obtenida en este estudio €3 confdencial cuyo acteto end
lm1ado 3 2 iInvestgodora ttular del proyecta Quien &4 responsable de resguardar y mansgas bajo estricta
anonimate la miormacidn abtenida Por tanto, kos datos recogot serdn ubilizados yn ningun Lpo ce
informacion que me mdindualics

Entendo que mi partopacion et voluntara y no habré retribucion por cha que pueda soheits Lay
respuestas entregados por mi. si sl o raquiero, y me puedo retirdr en cualquier eLapa, win tener que dor
una puatficacon de la causa v en el momanto que o contidere permnents. De 1er 33/, esfo AC tendrd
comsecuensia 2tguna v mis datol yarsn eliminados de o tegistros o« caso

£n pleno conocimiento de esto:

51, Acepto voluntariamente participar &n este estudio y he recibido una copla de! presente
dbcumento
Firma participante: AT
fecha:  A?- OF- (/202 3 _ 4
Firma lavestigadar(a) 3 Carge

2
Supmrie alguna preglnts gurante Cyalguier €Tapa del p3lg o comunicarse conFrarenn Crh; lwo:l':t 0:1
Comneceinea testituennal UDD, ek @ uns 562 23279417, 0 con la Inveslacon del proyectn. Marganta Gacte
pmatee L1 oL {
Viveros, académica e o facuitad de Edicacdn UDE M gaeteei@udd <l
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ANEXO 8: Cuadro ldgico de la entrevista semi-estructurada.

Objetivo Definicion conceptual de la Definicién Indicador Preguntas
variable operacional de la dela
variable variable
Recoger Las Bases Curriculares de lenguaje | Aprendizaje de la | Estrategias 1.- ;Qué estrategias
informacion y comunicacién de 1° a 6° afio | fluidez lectora. pedagdgicas utiliza para
sobre los basico (2018) sefialan que una vez llevar a cabo el
apoyos gue los estudiantes tienen el aprendizaje de la fluidez

brindados a los
estudiantes por
los
profesionales
involucrados
en el desarrollo
de la fluidez
lectora,
durante el
primer
semestre del
afo 2023.

proceso lecto-escritor adquirido es
muy relevante reforzar la fluidez
lectora, ya que esta consiste en leer
de forma precisa, sin conciencia
del esfuerzo realizado y con un
tono de voz adecuada (p.295).

El  MINEDUC (2008, p.8)
establece que el aprendizaje de la
lectura es esencial para los
estudiantes con NEE, ya que con
ello contribuiran a mejorar su
autonomia,  independencia vy
participacion social. De esta forma
mejoraran su calidad de vida, sin
olvidar que se deben utilizar
ayudas y recursos adicionales para
su aprendizaje, con estrategias que
les permita analizar, razonar,

enjuiciar, valorar, elaborar y crear

a través de la comunicacion
escrita.
Planificar la enseflanza para

responder a la diversidad supone

seleccionar 'y organizar las

en la lectura?

2.- ¢Qué tan efectivas
fueron las estrategias
utilizadas para el
aprendizaje de la fluidez

en la lectura con los

estudiantes con n.e.e.?
Recursos 3.- ¢Qué recursos le han
resultado més efectivos
para promover la fluidez
en la lectura en sus
estudiantes?
N.e.e. y el proceso | Fortalezas 4.-,Qué aspectos

lector

positivos destaca del
proceso de fluidez en la
lectura de los

estudiantes con n.e.e.?

Necesidades

de apoyo

5.- ¢Qué dificultades se
presentaron para el
aprendizaje de la fluidez
en la lectura de los
estudiantes con n.e.e.?
6.- ¢Qué apoyos

adicionales se le

73




situaciones educativas, de manera
que sea posible individualizar las
experiencias de  aprendizaje
comunes para lograr el mayor
grado posible de participacion y
aprendizaje de todos los alumnos
(Blanco, 2000).

La co-ensefianza puede asumir
distintas formas préacticas, segun
los distintos  enfoques vy
dependiendo del grado de
aprendizaje y confianza entre los
profesionales que participan en
ella. A su vez, existen distintos
modelos, entre los cuales podemos
mencionar el de Friend et al.
(2010), apud RODRIGUEZ, 2012)
quien

indica los siguientes

enfoques: Co-ensefianza  de
observacion, de apoyo, en grupos
simultaneos, de rotacion entre
grupos,  complementaria, en

estaciones, alternativa y en equipo.

entregaron a los

estudiantes con n.e.e.?

Planificacion

diversificada

Caracteristic
as de todos
los

estudiantes

7.-Cémo la
planificacion
diversificada considera
las caracteristicas y
diferencias individuales

de todos los estudiantes?

Participacién
de todos los

estudiantes

8.- ¢De qué forma la
planificacion
diversificada promueve
la participacion de todos

los estudiantes?

Co-docencia en el

aula

Plan de | 9.- ;C6émo llevan a cabo

trabajo la co-docencia junto a la
profesora diferencial en
el aula de clases?

Efectividad 10.- ;Considera que la

co-docencia ha sido
efectiva en el apoyo a
los estudiantes, durante
el aprendizaje de la

fluidez lectora.?
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ANEXO 9: Transcripcion de la entrevista.
ENTREVISTADA

Iniciales entrevistada AV

Edad: 45 afos

Lugar de la entrevista Biblioteca CRA del establecimiento educativo.
Fecha de la entrevista 10 de agosto del 2023.

Nombre entrevistador Margarita Gaete Viveros

Nombre del transcriptor Margarita Gaete Viveros

Entrevistadora: ;Qué estrategias pedagogicas utiliza para llevar a cabo el aprendizaje de la fluidez

lectora?

Entrevistada: ;Qué estrategia? Eee... lectura diaria los leros. 10 minutos, eee... lectura en voz alta,
lectura silenciosa, lectura compartida eee... plan lector también, ;qué mas? Eso es lo que mas se

trabaja.

Entrevistadora: ;Qué tan efectivas fueron las estrategias utilizadas para el aprendizaje de la fluidez
lectora con los estudiantes con n.e.e.? esta pregunta esta enfocada solamente en los estudiantes con
n.e.e., si bién, trabajas con todo el curso, pero como crees ti que ha influido en los aprendizajes de

estos nifios, las estrategias que me mencionaste?

Entrevistada: eee... no se ha visto mucho, dsea no se ha reflejado mucho, porque hay que considerar
el tema de la inasistencia de los estudiantes P.1.E. que es alta, la gran mayoria de los estudiantes pie
son los que mas faltan a clases, por ello ademas las horas de atencion de la profesora diferencial y la
psicopedagoga que es la encargada del plan lector no se ha podido realizar de forma sistematica por
la inasistencia de estos estudiantes también eee... el bajo compromiso que tienen los apoderados con
estos estudiantes, yo creo que en F y H si, porque ahora estan leyendo silabicamente, pero los demas
no han avanzado mucho.

Entrevistadora: ¢Qué recursos le han resultado mas efectivos para promover la fluidez lectora en

sus estudiantes?

Entrevistada: Yo creo que los recursos digitales y textos, libros de comprension lectora, los
concursos con economia de fichas en donde realizamos lecturas en voz alta, ya que de esta forma

puedo ir monitoreando el nivel lector.
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I1.- N.e.e. y el proceso lector:
Entrevistadora: ;Qué aspectos positivos destaca del proceso de fluidez lectora de los estudiantes

con n.e.e.?

Entrevistada: Yo creo que lo positivo es que algunos estudiantes se muestran muy entusiastas para
llevar a cabo la actividad... ;qué mas puede ser? Eee... Por ejemplo: “A” yo he notado que tiene
ganas de aprender, el M también, “F” en ocasiones cuando él se lo propone puede hacer muchas cosas

que a veces por inseguridad no se atreve.

Entrevistadora: ya siguiendo con la entrevista ¢ Qué dificultades se presentaron para el aprendizaje

de la fluidez lectora de los estudiantes con n.e.e.?

Entrevistada: Dificultades, yo creo que ahi volvemos al tema de la inasistencia, que es ese el mayor
problema, el foco mas negativo o una de las debilidades del curso. Eee...todo va con el tema de la
inasistencia, porque si revisamos el libro de clases, la mayor cantidad de inasistencia la tienen los

estudiantes P.I.E.

Entrevistadora: ya ahora en cuanto a los apoyos ¢(Qué apoyos adicionales se entregaron a los

estudiantes con n.e.e.?

Entrevistada: Se realizaron adecuaciones a los controles de lectura, de acuerdo a lo que ellos
manejaban, eee... han sido apoyados por la profesora diferencial, por la asistente de aula eee... se le
enviaban actividades cortas al hogar, tiempo extra para las evaluaciones, interrogaciones orales,
individuales, es decir todas las estrategias que se le pueden brindar a un estudiante pie se le

entregaban.

I11.- Planificacion diversificada:
Entrevistadora: En cuanto a la planificacion diversificada ;Como la planificacion diversificada

considera las caracteristicas y diferencias individuales de todos los estudiantes?
Entrevistada: De acuerdo al diagndstico, a las necesidades que presenta cada estudiante, las

evaluaciones diagnosticas, a partir de ahi se planifica el plan anual y las actividades que se le van a

entregar durante las clases o el material que se le va a entregar al estudiante.
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Entrevistadora: ;De qué forma la planificacion diversificada promueve la participacion de todos los

estudiantes?

Entrevistada: En el tipo de actividades, en el tiempo, el hecho de prepararles material de acuerdo a

su nivel de aprendizaje, también eso promueve en cierta forma la participacion.

IV.- Co-docencia en el aula:
Entrevistadora: ;Como llevan a cabo la co-docencia junto a la profesora diferencial en el aula de

clases?

Entrevistada: Bueno... preparamos las clases en las reuniones de trabajo colaborativo, preparamos
las clases, nos ponemos de acuerdo con las actividades, con los momentos de la clase, donde la
profesora va a participar y... eso es lo que se hace después de planificar coordinamos el momento en

gue la profesora diferencial va a intervenir y se hace la clase.

Entrevistadora: ¢Considera que la co-docencia ha sido efectiva en el apoyo a los estudiantes, durante

el aprendizaje de la fluidez lectora?
Entrevistada: Eee... yo creo que falta porque no siempre podemos realizar las reuniones de

coordinacion debido a cambios 0 a reuniones extraordinarias y eso nos impide planificar la co-

docencia y eso se ve reflejado en el aprendizaje de los estudiantes.
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ANEXO 10: Pauta de observacion al aula.

PAUTA DE OBSERVACION AL AULA

Curso: Profesor(a):
Asignatura: Observador(a):
Fecha: Hora:
Criterios de Evaluacion
Indicadores a observar S G O N ]
Observaciones
@ | @ | @ | O

1 | Aplica al menos dos estrategias para fomentar

la fluidez en la lectura.

2 | Utiliza diversos recursos para promover la
fluidez en la lectura. Ejm: material concreto,

audiovisual, etc.

3 | Desafia a los estudiantes a leer con fluidez
palabras desconocidas que contengan silabas

trabadas.

4 | Regula uso de la voz durante la lectura
fluida.

5 | Corrige Habitos posturales de los estudiantes

al momento de realizar la lectura.

Total

Nomenclatura: (S) Siempre (G) Generalmente (O) Ocasionalmente (N) Nunca
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ANEXO 11: Valoracién de expertos “Pauta de Observacion al Aula”.

VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Estimado profesor/a:

En el contexto de la asignatura de Seminario de Investigacion, quien suscribe
Margarita Andrea Gaete Viveros, esta desarrollando su proyecto de tesis “Co-docencia
efectiva en el aula comun y el impacto en la adquisicion de la fluidez lectora de los estudiantes
con necesidades educativas especiales de 3er. afio bdsico”. Uno de sus objetivos es Recoger
informacidn sobre los apoyos brindados a los estudiantes por los profesionales involucrados
en el desarrollo de la fluidez lectora, durante el primer semestre del afio 2023.

Para ello se accedera como instrumento de recoleccion de datos, la utilizacidon de una
pauta de observacioén al aula para corroborar los apoyos entregados de parte de la profesora

diferencial que trabaja con el 3° afio basico.

Para dar validez a esta herramienta a través de un juicio de expertos, usted ha sido
seleccionado como evaluador.

Por lo cual es preciso determinar el grado de conocimiento que usted posee sobre la
elaboracién de este tipo de instrumentos.

La informacién entregada sera absolutamente confidencial y los resultados de la
entrevista serdan conocidos Unicamente por la tesista y su tutor metodoldgico.

Si usted accede a participar como experto, solicito completar el recuadro
considerando los criterios que se presentan a continuacion.

iMuchas gracias por su tiempo y colaboracion!

79



Revisidn por expertos y expertas

Cada criterio sera evaluado en una escala de 1 a 5, donde 1 = no cumple el criterio y 5 = lo cumple totalmente. La tabla 1
presenta los criterios de revision.

Tabla 1. Criterios de revision por experto o experta

Claridad en el enunciado Coherencia entre el tema y la pregunta Alcance de la respuesta
Aqui deberds atender a la forma en que  Aqui deberas evaluar si la pregunta es Aqui deberds evaluar si la forma de
se expresa la pregunta. Este indicador coherente al tema que se estd midiendo.  responder es adecuada para el tipo de
supone aspectos tan variados como la pregunta.
redaccién, ortografia, asi como la
claridad de su formulacién.

Revisor: PCP/ Profesora de Lenguaje/ Coordinadora 1° ciclo

Pregunta / ftem Claridad del Coherencia variable | Pertinencia de las
enunciado / indicadores respuestas
1. Aplica variadas estrategias para fomentar la 3 c 3
fluidez en la comprensidn de lectura.
2. Utiliza diversos recursos para promover la
fluidez en la comprension de lectura. 3 5 3
3. Desafia a los estudiantes a leer con fluidez 3 5 5
palabras desconocidas.
4. Potencia el buen uso de la voz durante la
. 4 5 5
lectura fluida.
5. Corrige Habitos posturales de los estudiantes c S c

al momento de realizar la lectura.

6. Maneja mas de una técnica para desarrollar
destrezas de fluidez de lectura en sus 3 5 3
estudiantes.

Comentarios y/o sugerencias:

1y 6 = Mencionar cuantas estrategias y técnicas 1, 2 o 3, etc.

2 = Especificar qué tipos de recursos, puesto que pueden ser recursos materiales o bien educativos de
caracter mas simbdlicos.

3 = Eliminar espacio antes de voz.
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Revisidn por expertos y expertas

Cada criterio sera evaluado en una escala de 1 a 5, donde 1 = no cumple el criterio y 5 = lo cumple totalmente. La tabla 1
presenta los criterios de revision.

Tabla 1. Criterios de revision por experto o experta

Claridad en el enunciado Coherencia entre el tema y la pregunta Alcance de la respuesta
Aqui deberds atender a la forma en que  Aqui deberas evaluar si la pregunta es Aqui deberds evaluar si la forma de
se expresa la pregunta. Este indicador coherente al tema que se estd midiendo.  responder es adecuada para el tipo de
supone aspectos tan variados como la pregunta.
redaccién, ortografia, asi como la
claridad de su formulacién.

Revisor: JVT/ Profesora Gral. Basica/Coordinadora 2° ciclo
Pregunta / ftem Claridad del Coherencia variable | Pertinencia de las
enunciado / indicadores respuestas
1. Aplica variadas estrategias para fomentar 3 c 3
la fluidez en la comprension de lectura.
2. Utiliza diversos recursos para promover la
fluidez en la comprension de lectura. 3 5 5
3. Desafia a los estudiantes a leer con fluidez 5 5 5
palabras desconocidas.
4. Potencia el buen uso de la voz durante la
. 3 5 5
lectura fluida.
5. Corrige Habitos posturales de los
estudiantes al momento de realizar la 5 5 5
lectura.
6. Maneja mas de wuna tecnica para
desarrollar destrezas de fluidez de lectura 0 0 0
en sus estudiantes.

Comentarios y/o sugerencias:

1 = Mencionar cuantas estrategias

2= Modificar comprension de lectura por fluidez lectora.

3 = Mencionar que palabras desconocidas o quizas especificar palabras con silabas trabadas.
4 = Modificar el buen uso de la voz por el correcto uso de la voz.

6= Eliminar o fusionarla con la 1 ya que son muy similar y apuntan a lo mismo.

Sugiero agregar un puntaje a cada criterio de evaluacién, ya que de esta forma puedes realizar facilmente el andlisis
cuantitativo.
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Revisidn por expertos y expertas

Cada criterio sera evaluado en una escala de 1 a 5, donde 1 = no cumple el criterio y 5 = lo cumple totalmente. La tabla 1

presenta los criterios de revision.

Tabla 1. Criterios de revision por experto o experta

Claridad en el enunciado Coherencia entre el tema y la pregunta

Alcance de la respuesta

Aqui deberds atender a la forma en que  Aqui deberas evaluar si la pregunta es
se expresa la pregunta. Este indicador coherente al tema que se estd midiendo.

supone aspectos tan variados como la
redaccién, ortografia, asi como la
claridad de su formulacion.

Aqui deberas evaluar si la forma de
responder es adecuada para el tipo de

pregunta.

Revisor: JEG/ Profesor Gral. Basica/ Jefe de U.T.P.

Pregunta / ftem Claridad del Coherencia variable | Pertinencia de las
enunciado / indicadores respuestas
1. Aplica variadas estrategias para fomentar 3 c 3
la fluidez en la comprension de lectura.
2. Utiliza diversos recursos para promover la
fluidez en la comprension de lectura. 3 5 5
3. Desafia a los estudiantes a leer con fluidez 5 5 5
palabras desconocidas.
4. Potencia el buen uso de la voz durante la
. 3 5 5
lectura fluida.
5. Corrige Habitos posturales de los
estudiantes al momento de realizar la 5 5 5
lectura.
6. Maneja mas de wuna tecnica para
desarrollar destrezas de fluidez de lectura 5 5 5
en sus estudiantes.

Comentarios y/o sugerencias:

1 = éCudntas estrategias?

2= Eliminar comprensién de lectura.

4 = Regula el uso de la voz durante la lectura.
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ANEXO 12: Consentimiento informado Observacion al Aula.

U

Universidad del Desarrollo

Urwasiadad e Extelenig

CONSENTIMIENTO INFORMADO
(Participante Observacion al Aula)

He sido invitado/a a participar en una investigacion de titulo “Co-docencia efectiva en el
aula comun y el impacto en la adquisicién de la fluidez lectora de los estudiantes con
necesidades educativas especiales de tercer afio basico”, la cual cuenta con el respaldo y
financiamiento de la Universidad del Desarrollo, Concepcion, en el marco de investigacion
accion de estudiantes de Magister en Innovacion Curricular y Evaluacién Educativa y
cuyo(a) investigador(a) responsable es la Srta. Margarita Gaete Viveros.

Entiendo que este estudio busca “Recoger informacion sobre los apoyos brindados a los
estudiantes de 3er. afio basico por los profesionales involucrados en el desarrollo de la
fluidez lectora, durante el primer semestre del afio 2023".

Sé que mi participacion se llevara a cabo de manera presencial y consistira en pemitir
aplicar una observacién al aula, que demorara alrededor de 45 minutos. Me han explicado
que la informacion recogida a ftravés de esta observacion sera confidencial, no
individualizada, y que los nombres de las y los participantes seran asociados a un nimero
de serie, esto significa que las respuestas no podran ser conocidas por otras personas ni
tampoco ser identificadas en la fase de publicacion de resultados.

Estoy en conocimiento que toda la informacion obtenida en este estudio es confidencial,
cuyo acceso esta limitado al equipo de investigadores, titulares del proyecto, quienes son
responsables de resguardar y manejar bajo estricto anonimato la informacion obtenida.
Por tanto, los datos recogidos seran utilizados sin ningun tipo de informacion que me
individualice.

Entiendo que mi participacion es voluntaria y no habra retribucion por ella, que puedo
solicitar las respuestas entregadas por mi, si asi lo requiero, y me puedo retirar en cualquier
etapa, sin tener que dar una justificacion de la causa y en el momento que lo considere
pertinente. De ser asi, esto no tendra consecuencia alguna y mis datos seran eliminados
de los registros en el caso, por ejemplo, que ya se haya aplicado la pauta observacion al
aula.

En pleno conocimiento de esto:

X_ Si. Acepto voluntariamente participar en este estudio y he recibido una
copia del presente documento.

Firma participante: “\, *
Fecha: _07/08/2023 | W
Firma Investigador(a) a cargo: “{;‘ 't

Si tiene alguna pregunta durante cualguier etapa dé1 estudio puede comunicarse con k3 investigadora responsable
Margarita Gaete Viveros al correo m_gaetevi@udd cl, en el momento que lo estime pertinente para cualquier asunto relative
a mi participacion. Ademas, en caso de cualguier otra consulta sobre mis derechos como participante de este estudio
puedo contactarme con &l Dr. Francisco Ceric, Presidente del Comité de Etica Institucional UDD, feerc@udd el o con la
Sra. Ximena Ballivian, secretaria del Comité de Etica de la Universidad del Desarrolie al e- mail xballivian@udd.cl
(Direccion de Investigacidn UDD). Dicha institucion no tiene acceso a mis datos obtenidos del estudio.
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ANEXO 13: Cuadro Idgico de pauta de observacion al aula aplicada a profesora diferencial

y cuadro de frecuencia pauta de observacion.

CUADRO LOGICO PAUTA DE OBSERVACION

Objetivo Tema Subtema Pregunta
Recoger informacion sobre Fomento | Estrategias Aplica al menos dos estrategias para fomentar la fluidez
los apoyos brindados a los de la en la lectura.
estudiantes de 3° afio basico | fluidez Uso de recursos | Utiliza diversos recursos para promover la fluidez en la
con n.e.e., por los lectora. lectura. Ejm: material concreto, audiovisual, etc.

profesionales involucrados
en el desarrollo de la fluidez
lectora, durante el 1°

semestre del afio 2023.

Actividades

desafiantes

Desafia a los estudiantes a leer con fluidez palabras

desconocidas que contengan silabas trabadas.

Tono de voz Regula uso de la voz durante la lectura fluida.
Habitos Corrige Habitos posturales de los estudiantes al momento
posturales de realizar la lectura.

TABLA DE FRECUENCIA PAUTA DE OBSERVACION

Rango de frecuencia

Siempre (3)

Generalmente (2) Ocasionalmente (1) Nunca (0)

lectura.

Aplica al menos dos estrategias

para fomentar la fluidez en la

Ejm: material concreto,

audiovisual, etc.

Utiliza diversos recursos para

promover la fluidez en la lectura.

Desafia a los estudiantes a leer
con fluidez palabras desconocidas

que contengan silabas trabadas.

lectura fluida.

Regula uso de la voz durante la

realizar la lectura.

Corrige Habitos posturales de los

estudiantes al momento de
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ANEXO 14: Arbol del problema.

“0
Habilidades de fluidez lectora PROBLEN&
descendidas en los estudiantes de
3do. Afio basico con N.E.E. CENTRAL

CAUSAS DEL PROBLEMA




ANEXO 15: Métodos de evaluacion y verificacion.

OBJETIVO DIMENSION ACCIONES META ESTANDAR META METODO DE
LOGRAR INMEDIATA MINIMO IMPACTO VERIFICACION
OB
Disefiar  de | Disefio del plan Jornada de disefio | -Participacion en | -Participacion del | - Participacion - Nota de campo
manera de _fomento dela | del plande sesiones de 70% del 80% - Anélisis
colaborativa fluidez lectora. fomento de la trabajo
. . documental.
un plan para fluidez lectora. colaborativo del
favorecer la 80 % de las
fluidez lectora docentes
de los involucradas.
estudiantes de -Disefio del plan | -Disefio del plan | -Disefio del plan
Lef(?_ef ano del del 60% del 80%
dsico  con R
n.e.e., através SO% en la1®y
de la co- < Sesion q
docencia y la mcorp:)re;n 0 q
planificacion :m? ef rategia de
diversificada. a lectura en voz
alta y modelado.
-Disefio del plan | -Disefio del plan -Disefio del plan
en 3°y 4°sesion | del 80% del 80%
incluyendo la
estrategia del
uso de la
planificacion
diversificada.
OBJETIVO DIMENSION ACCIONES META ESTANDAR META METODO DE
LOGRAR OB INMEDIATA MINIMO IMPACTO VERIFICACION
Implementar Implementacion Monitoreo del -Participacion -Participacion -Participacion -Lista de
el plan para nivel de fluidez activa del 80% activa del 50% de | activa del 90% asistencia.
favorecer la lectora de los los estudiantesen | de los _Portafolio.
fluidez lectora desarrollado en estudiantesenla | la estudiantes en la .
de los los estudiantes a implementacion | implementacion implementacion | -Rubrica de
estudiantes de través delusode | dela dela dela portafolio.
3er. afio la planificacion intervencion. intervencion. intervencion.
béasico con diversificada. — — —
, -Comprension - Comprensionde | - Comprension
n.e.e. a través o i "
del uso de la de los objet!vos los objeyvos del de los objetl_vos
e del portafolio y portafolio y las del portafolio y
planificacion L g L
g las actividades actividades para las actividades
diversificada . . . .
para mejorar la mejorar la fluidez | para mejorar la
entre la - -
profesora  de fluidez It(e)ctora Ieci.tora enun fluidez lectora
0,
lenguaje y la en un 30%. 20%. en un 40%.
profesora -Aplicacion de - Aplicacion de - Aplicacion de
diferencial. estrategias de estrategias de estrategias de
lectura lectura ensefiadas lectura
ensefiadas enun | en un 10%. ensefiadas en un

30%.

40%.

-Autoreflexion y
metacognicion
del estudiante en
un 50%.

- Autoreflexion y
metacognicion
del estudiante en
un 40%.

- Autoreflexion
y metacognicion
del estudiante en
un 60%.
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OBJETIVO DIMENSION ACCIONES META ESTANDAR META METODO DE
LOGRAR OB INMEDIATA MINIMO IMPACTO VERIFICACION
Evaluar la Evaluacion Evaluacion de Participacion del Participacion Participacion - Evalta2
efectividad de la los aprendizajes. | 70% de los del 50%. del 80%. version
implementacion a estudiantes en la chilena 4.0

través de los
resultados de
aprendizaje de la
fluidez lectora en
los estudiantes.

evaluacion del nivel
lector alcanzado.

Aumento de la
lectura de pseudo-
palabras en un 30%.

Aumento de la
lectura de
pseudo-
palabras en un
10%.

Aumento de la
lectura de
pseudo-palabras
en un 50%.

Aumento de la
lectura de alta
frecuencia en un
30%.

Aumento de la
lectura de alta
frecuencia en
un 10%.

Aumento de la
lectura de alta
frecuencia en un
50%.

Aumento de la
fluidez lectora en un
30%.

Aumento de la
fluidez lectora
en un 10%.

Aumento de la
fluidez lectora
en un 50%.

Aumento de la
expresividad lectora
en un 30%.

Aumento de la
expresividad
lectora en un
10%.

Aumento de la
expresividad
lectora en un
50%.

Aumento de la
velocidad lectora en
un 30%

Aumento de la
velocidad
lectora en un
10%

Aumento de la
velocidad lectora
en un 50%

Evaluacién del
plan de
intervencion.

El 70% de los
profesionales valora
positivamente las
estrategias utilizadas
para favorecer la
fluidez lectora de los
estudiantes.

EI 50% de los
profesionales
involucrados en
el proceso,
reconoce el
impacto
positivo del
plan de
intervencion en
el aprendizaje
de los
estudiantes.

EI 100% de los
profesionales
involucrados en
el proceso,
reconoce el
impacto positivo
del plan de
intervencion en
el aprendizaje
de los
estudiantes.

El 70% de los
profesionales
involucrados
considera que el plan
de intervencion
fomento el nivel de
colaboracion y
comunicacion entre
los participantes.

EI 50% de los
profesionales
involucrados
considera que
el plan de
intervencion
fomento el
nivel de
colaboracién y
comunicacién
entre los
participantes.

EI 100% los
profesionales
involucrados
considera que el
plan de
intervencion
fomento el nivel
de colaboracion
y comunicacién
entre los
participantes.

Encuesta de
satisfaccion.
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ANEXO 16: Formato Nota de Campo.

NOTA DE CAMPO
Datos de Identificacion para cada nota
Sesion
Fecha
Lugar
Participantes
Observador

Tiempo de inicio

Tiempo de término

Diferenciacion de temas

Anotaciones del observador(a).




ANEXO 17: Analisis documental de Nota de Campo.

Categoria Sub-categoria Analisis
Nocion de Formulacion conceptual. Se investig6 acerca del concepto de trabajo colaborativo, entendido como un procedimiento que engloba
Trabajo los principios fundamentales de colaboracién con el fin de lograr objetivos comunes. Se analizaron

colaborativo.

aspectos como la comunicacion abierta, la confianza y la asignacion justa de responsabilidades. Esto se
llevé a cabo tanto por parte de la profesora diferencial como de la profesora de lenguaje de tercer afio
basico. Como menciona Cohen (2004), el trabajo colaborativo implica "la interaccién de dos 0 méas
personas para producir o crear algo juntas que no podrian haber logrado de forma individual.

Importancia de la interaccién y
colaboracion

Se evalug la interaccion existente entre la profesora diferencial y la profesora de lenguaje del tercer afio
de educacion bésica durante la realizacion de las clases en aula comdn. Se analizd si se evidencié una
comunicacion transparente, intercambio de ideas y colaboracién para lograr los objetivos establecidos.
Como menciona Fullan (2001), la colaboracion efectiva entre docentes implica "una comunicacion
abierta y la colaboracion activa en la consecucién de metas compartidas".

Consideracion de
las  necesidades
de los estudiantes
con NEE.

Identificacion y comprension de
las necesidades especificas.

Se analizé la competencia del equipo para reconocer las necesidades particulares de los estudiantes con
necesidades educativas especiales (NEE) en lo referente a su fluidez lectora. Se valor6 si se llevaron a
cabo evaluaciones apropiadas y si se captaron las dificultades y capacidades de cada estudiante. Se
profundizé en cédmo esta labor fue realizada por la profesora diferencial y la profesora de lenguaje de
tercer afio basico. Como menciona Hattie (2012), "comprender las necesidades individuales de los
estudiantes es esencial para ofrecerles un apoyo adecuado”.

Incorporacion de estrategias y
adaptaciones.

Se examino la integracion de estrategias y ajustes adecuados para atender las necesidades identificadas.
Se evalud si el plan contemplaba cambios en la ensefianza, el contenido o los materiales con el fin de
cumplir con las necesidades especificas de los estudiantes con necesidades educativas especiales (NEE).
Se profundiz6 en como esta tarea fue llevada a cabo por la profesora diferencial y la profesora de
lenguaje de tercer afio basico. Como sefiala Tomlinson (2001), "la adaptacion curricular implica ajustes
en el proceso, contenido y productos de ensefianza para satisfacer las necesidades individuales de los
estudiantes".

Fluidez lectora.

Andlisis del estado actual de los
estudiantes en la fluidez lectora.

Se realiz6 un andlisis del estado actual de los estudiantes en la fluidez lectora., considerando la labor
tanto de la profesora diferencial como de la profesora de lenguaje de tercer afio béasico. En palabras de
Black and Wiliam (1998), “la evaluacién formativa es una herramienta efectiva para monitorear el
progreso de los estudiantes y guiar la instruccion".

Seleccion de estrategias
especificas para mejorar la
fluidez lectora

Se analizé el proceso de eleccion y desarrollo de estrategias especificas con el fin de mejorar la fluidez
lectora de los estudiantes con necesidades educativas especiales (NEE) como por ejemplo: lectura en
voz alta, practica de lectura repetida, lectura guiada y modelado de lectura. Como sefiala Tomlinson
(2001), "la diferenciacion curricular implica seleccionar y adaptar estrategias pedag6gicas para atender
las diversas necesidades de los estudiantes".

Diversificacion
de estrategias de
ensefianza.

Variedad de
propuestas.

estrategias

Se evalud la incorporacion de diversas estrategias de ensefianza en el plan. Se valord si se tuvieron en
cuenta distintos enfoques pedagdgicos y métodos de ensefianza para atender las necesidades de todos
los estudiantes. Como menciona Johnson (2009), “la diversificacion de estrategias de ensefianza permite
abordar la diversidad de estilos de aprendizaje y necesidades de los estudiantes”.

Adaptacion de las estrategias.

Se observo la adaptacion de las estrategias para atender las necesidades de aprendizaje de los estudiantes
con NEE. Se determind si se realizaron ajustes en las estrategias con el fin de garantizar su accesibilidad
y eficacia para todos los estudiantes. Se profundizé en como esta tarea fue llevada a cabo por la profesora
diferencial y la profesora de lenguaje de tercer afio basico. Como menciona Hattie (2009), "'la adaptacion
de las estrategias de ensefianza para satisfacer las necesidades individuales de los estudiantes es
fundamental para su éxito académico".

Viabilidad y
factibilidad  del
plan.

Factibilidad de implementacion.

Se examind la viabilidad de ejecutar el plan dentro del entorno del aula, considerando si este resultaba
realista y practico en funcién de las limitaciones de recursos, tiempo y contexto. Como menciona Fullan
(2007), "la implementacion exitosa de un plan educativo requiere una evaluacién cuidadosa de su
factibilidad en el contexto especifico".

Recursos necesarios.

Se determinaron los recursos necesarios para llevar a cabo el plan, tales como materiales educativos,
tecnologia, apoyos adicionales, entre otros. Se evalué si estos recursos seran adecuadamente
considerados en la planificacién del mismo, teniendo en cuenta el uso de portafolios de actividades,
material concreto y tecnologias de la informacion y la comunicacion (TIC). Como menciona Darling-
Hammond (2008), “la provision de recursos adecuados es esencial para garantizar la implementacion
efectiva de las practicas educativas".
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ANEXO 18: Actividades portafolio.

L,MS5PFONHCTF. QYR

L

|82

El paseo de Pace al campo

Paco exTd en mi curso,

| tisne pecas en la cara y @l pelo café,

y su popd tlene canas en el pelo.

Un dfa, le fomilia de Paco fue g pesear al campo.

Una cuhcuna e picd en el codo, la que estaba

en la corting de su dormiterie, al lade de su goma.

Lo marmd de Paca se asustsd,

Perc por suerte nada le pasé.

¢Hasta dénde llegué?
bia 1 bia 2

Bia 3

Mﬁespnnda segdn Iz lelda:

.De gué color es el pelo de Peco?

]

LEn que parta de su cuerpe le pico la Cuncuns a Paca?

1

NERREEE
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Listado

LMSFPFONTEF, E.Q}I’R

1 [ra 22| renia 43  dere —_
2 |m 23 | remate 44 |dira -
3 |n 24 | Roma 45 poera |
4 [re 25 | ria 46 |polersn
5 lro 26| rusda 47 [pera ]
& | rama 27 | rclcs 48 |carts o

7 | remo " 2a | rapido 29 |carpa |
8 |ren 25 | quierc 5O | mirar

0 risa 30 | pare 5;1 Iamp'a'ra

10 | real 31 | parado ~ 52 |pierna

11 ‘ramada 32 | dorado ‘53 [phatas

12 realldad 33| arce ‘54 linerna

13| reso 34 | durd 5% literal

14 |rao 35 | oadre |56 1trapo
1§ |raton 35+ Madre |57 pero -
16 ' rapado 37 drama 58 |permitas

17  rapb 38 arera B9 |carro

18 | rolan . 3§ duerme i.s.:‘_}" carreta

1g |rotano 40 dormida 61 | larro

20 |rana 4] aardanos - g2 | perrera

21 | ranitas 42 pared 63 |parroquia

Gia 1

¢Hasta donde llegué?

b's 2

Gk 3

0000002222 RAAAAAAAARRASARAAAAARALAMARARRN
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ANEXO 19: Formato rabrica de portafolio.

Rubrica de Evaluacion de Portafolio para el fomento de la Flnidez Liectora en Estudiantes de Tercer Afio Basico

Nomhbrs Estudiante

Profesoras

Criterios
de Evaluacicn

Participacion
Activa

Comprensicn de

Marzarita Gaste Vivero: — Angela Jaque Versara

Excelente
()

El egtudiante
activamente en  todas  las
actividade:  del  portafolio,
mostrando interss ¥
COMmpromiza en  MEjorar su
fluidez lectora.

El estodiamte demuestra uma

participa

KIVELES DE DESEMFPENO
Busng Satisfactorio
)] 2)

El estudiamte participa en la
mayoria de las actividades
del pomafolio, demostrando
an mivel  adecuade  de
imvolucramisnte em
proceso de aprendizaje.

El sstudiante comprends la

El estodiamte participa  en
alzumas  actividadez  del
portzfolio, amque su nivel de
COEIpromizo v participacion s
variable

El estudizmie  teme uma

Cuarsa
Fecha

8]

El estudiamte muesra uma
participacion mnima o nula en
las actividades del portafolio,
evidenciando falta de interés en
mejorar 31 fluidez lectora.

El  estudiante

nr  logia

1®

Puntaje

g0

30

Objetivos comprension profimda de lo: | mayorsa de los objetivos del | compression basica de los | comprendar lo: objetives del
objetivos del porfafolio ¥ come | portzfolio y surslacicn con el | objetivos del pertzfolio, pero | pertzfolio ni lz importancia de
astas actividades contribayzn 2 desarrolle de la fluider | muestra  dificultada:  para | las actvidads: pam mejorar su
mejorar 1 fluidez lectora. lectora, aupgue  podra | relaciomarle: com su propio | fluidesz lectora,

profimdizar  en  algumes | aprendizaje

23pectos.
Aplicacionde | Lo: aportes del estudiante 2l El estudiante muestra una  Los aportes del estudiante  La aplicacion de la: estrategias
Estrategiasde  portzfolioc  demuestran  una | aplicecion competente de las | reflejan uma aplicacion basica  de  lectura  por  parte  del

Lectura zplicacion solida ¥ consistente | estratepias de lectura, 2unque | de las estrategias de lectura, | estudiante es meatisfactosia o
de laz estratepiaz de lectura | pueds haber  alguma: comalgunos esfoerzos visibles,  inevdstents, lo gue indica wma
ensefiadas, lo que resulta en un | inconsistencias o areas donde | pero tambien  2lgumas | falm de comprensicn o 2sfuerza
progrezo svidente en la fluidez 22 podna mejorar  la di en 30 en esfe aspectn.

Autoreflexitn y | El estudiante demnestra una | El estudiamte muesira cierfa | Bl estudiante realiza uma | El esiodiant: no  demuedn
Metacognicion | solida capacidad para | capacidad para reflepionar | autoevaleacion basica de su | capacidad para reflezionar sobre
reflepionar sobre su propio | soboe su proceso de lectura, | procese  de  lectura, pero | suproceso de lectura o carece de
proceso de lechara, identificando | 2ungue podria profindizar | muestra  dificultades  para | autocritica en suzutoevaluacion.
fortalezas, dabilidades v arsa: | mas en su antoevahmcion v | identificar de manera precisa
de mejora de manera raflejiva. | metacognicion zuz fortaleras v dehilidades.
Total
Criterios de Evalnacisn:

16.-14 puntos |Desempeio sxcekente]: El aivadiante paricisa actne=ants, comprande los sbjetives did ponetalio, aplcacion de stravagas 4o lectura y demuesirs una salida capacidad de

auterelladan.

15-10 puntos |Desempeiio bueme):
an ol uis dul portafaks,

9-8 puntess [Desempeds satisfacto ne):
auterelladan.

5.0 puntes [Dusempeds insuficdesta)

El @ivadiasteo mussirs una particpacids delicente, uns compransitn limteds de boi ohjetivos dal pervafelio, apicacibs de sstratagias du hctaa de baja
calidad y lalva de capacded para la autaellecén.

g

Aasgue hay drea de sajord, of sstudante soeitra on niel competents e partdpecidn, comprensids, aslicacidn de estrategies de lectura anorefesion

El witadiasle predanta dificatadis an l gases idpacbed, pers ain muedtnd us aifuene sciptable an s particpeciin, sdicecén de aslritegion de lecturs v
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Resultados rabrica de portafolio.

ANEXO 20

[eloL

75

81

63

69

44

50

69

Rubrica 4

ugloyjiuboseIow
A uoioenBaloiny

50

75

50

50

25

50

50

selBarensa
ap ugpeal|dy

75

75

50

50

50

50

50

sonnalqo
ap uogisuaidwod

75

75

50

75

50

50

75

BANOR
ugedpiued

100

100

100

100

50

50

100

[eloL

75

69

50

69

25

63

Rubrica 3

uooyubooeIaWw
A ugioenbaioiny

50

50

50

50

25

50

selbarense
ap ugedl|dy

75

50

50

50

25

50

soAnalqo
ap uogisuaidwo)

75

75

50

75

25

50

BANOR
uoediued

100

100

50

100

25

100

[eloL

63

63

63

50

43

50

50

Rubrica 2

ugloyjiuboseIoW
A uoioenBaloiny

50

50

50

50

25

50

50

se|Barensa
ap ugpeal|dy

50

50

50

50

50

50

50

sonnalqo
ap uoisuaidwod

50

50

50

50

50

50

50

eAIOR
uogioedied

100

100

100

50

50

50

50

[eloL

50

63

50

69

50

56

63

Rubrica 1

K
uogioenbalony

50

50

50

50

50

50

50

selbajensa
ap ugioed||dy

50

50

50

50

50

50

50

soAnalgo ap
uoisuaidwo)

50

50

50

75

50

50

50

AR
uoedpiued

50

100

50

100

100

Estudiantes

Estudiante 1

Estudiantes 2

Estudiantes 3

Estudiantes 4

Estudiantes 5

Estudiantes 6

Estudiantes 7
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ANEXO 21: Comparacidn resultados evaluacion diagnostica y evaluacion final.

2.2. EXACTITUD LECTORA -2 “Evaluaciéon Diagnéstica”

Lectura de Lectura de Fluidez lectora Expresividad Velocidad
pseudopalabras palabras de alta lectora lectora
frecuencia
Estudiante 1 100% 74% 86% 43% 86%
Estudiante 2 75% 78% 57% 43% 86%
Estudiante 3 57% 63% 0% 14% 14%
Estudiante 4 54% 60% 0% 29% 14%
Estudiante 5 79% 51% 29% 57% 14%
Estudiante 6 36% 38% 0% 0% 14%
Estudiante 7 75% 78% 29% 29% 14%
2.2. EXACTITUD LECTORA -2 “Evaluacion Final”
Lectura de Lectura de Fluidez lectora Expresividad Velocidad
pseudopalabras palabras de alta lectora lectora
frecuencia
Estudiante 1 96% 98% 86% 86% 86%
Estudiante 2 100% 90% 86% 86% 29%
Estudiante 3 57% 98% 43% 43% 14%
Estudiante 4 75% 5% 29% 29% 14%
Estudiante 5 32% 46% 29% 29% 14%
Estudiante 6 43% 83% 29% 29% 14%
Estudiante 7 93% 95% 57% 57% 14%
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ANEXO 22: Extracto protocolo evalua 2, evaluacion final.







97















ANEXO 23: Tabulacion respuestas encuesta de satisfaccion a profesora de lenguaje 3°

afio basico y profesora diferencial.

Lesia aiftives Cumple Alcanza No alcanza los
Pregunta 1/ltms so%resallientes satisfactoriamente | parcialmente los objetivos
los objetivos objetivos esperados
¢ Coémo calificaria el nivel de
satisfaccién general con la
. iy . 0, 0, 0, 0,
intervencion para fomentar la fluidez 0% 0% 100% 0%
lectora?
Planificacion Ofl Ol Planificacion
Preg unta 2/ltms exhaustiva y algﬁicf?cz(i?éﬁ ;Z?g:gi;gr; deficiente y falta
eficiente. P ; de organizacion.
clara. mejorar.
¢Como evaluaria la organizacion y 0 o 0 o
planificacién de la intervencion? 0% 100% 0% 0%
Recursos Recursos y
altamente materiales F:;?:tg:isglzsy szi::isacl): Sy
Preg unta 3/Itms efgctivos y EEELERTS guz limitados o poco inadecuados o
mategz:%zge i ;%srzzllgsgjgl efectivos. insuficientes.
¢, Qué opinién tiene sobre los
recursos y materiales utilizados 0% 100% 0% 0%
durante la intervencion?
Colaboracién Colaboracién Colaboracién Falta de
excepcional y efectiva y limitada o colaboracion y
Preg unta 4/ltms comunicacion comunicacion comunicacion comunicacion
fluida. clara. inconsistente. deficiente.
¢, Coémo describiria el nivel de
colaboracion y comunicacion entre
y e 0% 0% 50% 50%
los participantes de la
intervencion?
a:gg\aecr:(t)e Impacto positivo y Impacto leve o Slsicz gl
Preg unta 5/ltms significativo y observable. poco evidente. IFEEIED © (TPEED
medible. MR
¢,Observo algun impacto positivo
en el aprendizaje de los
P ‘ 0% 0% 100% 0%

estudiantes como resultado de la
intervencion?
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ANEXO 24: Registro fotogréafico.
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